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Mistni akéni plan rozvoje vzdélavani ve mésté Brné 11

Zprava k vvhodnoceni Setieni mistnich podminek rovnvch prilezitosti
v ORP Brno-mésto

Zprava shrnuje vystupy dotaznikového Setfeni ,,Rovnych pfilezitosti ve vzdélavani®, které
probéhlo v matef'skych a zakladnich $kolach na tizemi ORP statutarniho mésta Brna v dubnu
2020.

Metodologie

Metodologie Setieni byla dana ,,Metodikou rovnych ptilezitosti* projektd MAP II na tizemi celé
CR. Finalni verzi dotazniku vytvofila Pracovni skupina pro rovné pfileZitosti pro oblast
ptedskolniho a zdkladniho vzdélavani v mésté Brné. Dotazniky mély dvé verze, jedna byla pro
matei'skou (dale MS) a jedna pro zakladni §kolu (dale ZS). Vzhledem k ur¢itym odli§nostem
ukoll, ramct, procesim a cill vzdélavani v matetskych a zdkladnich Skolach byly nékteré
domény dotaznik odlisné zaméfené. Cilem Setfeni bylo analyzovat podminky rovnych
prilezitosti déti a zakti v oblasti vzdélavani na tzemi statutarniho mésta Brna.

Dotaznik pro MS i ZS mél dvé zikladni &sti. V prvni &asti pracoval realizaéni tym
s informativnimi 0daji, které se vazaly k typu a zamétfeni Skoly, ke struktute zaka,
k personalnimu zajisténi vzdélavani a k poskytované podpoie zaki se specialnimi vzdélavacimi
potfebami. Uvedena data byla sbirana za tfi posledni roky.

Ve druhé ¢asti realiza¢ni tym formou otevienych otazek zjistoval, jak pedagogové vnimaji
poskytovani, zplisob, prileZitosti i ramce podpory spole¢ného vzdélavani a rovnych piilezitosti
pro vSechny zaky ve své skole; jak ptistupuji k podpote vztahti ve skole, specificky pak k zaktim
se socio-kulturnim, se zdravotnim znevyhodnénim, jak realizuji podporu déti nadanych a
posiluji respekt k odliSnostem mezi lidmi.

Dotazniky vyplnili $kolou uréeni pedagogové on-line. V dobé Setfeni probihala v regionu
epidemie, proto tato forma byla jedinou moznou variantou. Vystupy z prvni ¢asti zpracoval
realizacni tym metodou deskriptivni analyzy dat, v ¢asti druhé postupoval realizacni tym
metodou kodovani a kategorizace vypoveédi respondentti.

Respondenti Setieni

Dotaznik vyplnili respondenti z nize uvedeného poctu Skol v mésté Brné. Osloveny byly
vSechny Skoly na izemi mésta bez ohledu na zfizovatele. Nebyly kladeny Zadné podminky na
osobu, kterou Skola nominovala. Mnoh¢ otazky jsou nastaveny na zaklad€ piedpokladu jejich
prodiskutovani v pedagogickém sboru, minimalné na urovni vedeni $koly. Za respondenta byla
proto v kontextu Setfeni povazovana skola jako instituce.

Dotaznik pro MS vyplnilo 169 subjekti /12061 déti/
z toho:

Zakladni Skola a matetska Skola: 26 /1987 déti/
Mateiska skola: 111 /9055 déti/
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Jiny zfizovatel /soukromd/ zakladni Skola a matetska Skola: 16 /438 déti/
Jiny zfizovatel /soukroma/ matetska Skola: 16 /581 déti/

Dotaznik pro ZS vyplnilo 93 subjektii /37887 Zaki/
z toho:

Zakladni Skola: 40 /19441 zaku/

Zakladni Skola a matetska Skola: 26 /11134 zakd/

Jiny zfizovatel /soukromd/ zékladni Skola: 11 /1244 zaka/
Jiny zfizovatel /soukromd/ zakladni Skola a matetska Skola: 16 /6068 zakl/

Vystupy zjisténi a jejich interpretace

Vystupy z prvni ¢asti dotazniku shrnuje realiza¢ni tym ve tfech blocich A, B, C. Jde o
deskriptivni analyzu ziskanych dat, ktera je prezentovana za matefskou a zakladni Skolu vzdy
vV samostatné tabulce, respektive grafu. Popis vystupti je spole¢ny pro oba typy skol.

Deskriptivni analyza A

V této Casti Setieni se realizacni tym zaméfil na typ Skoly z pohledu socialné-ekonomického a
kulturniho zdzemi zakd. Realizaéni tym zjistoval, zda se Skoly povazuji za
zvyhodnéné/znevyhodnéné; jsou-li profilovany zamétenim/specializaci, pokud ano, jaka jsou
kritéria vybéru zaki. Dale realizaéni tym zjistoval, jde-li o &kolu zfizenou dle § 16 SZ,
respektive ma-li Skola tfidu pro Zaky se specidlnimi vzdélavacimi potfebami (dale SVP).

Materské skoly

Typ zafizeni

Absolutni pocet

Relativni ¢etnost

Odpovédi celkem

zvyhodnéné 25 22,5 111
znevyhodnéné 7 6,9 101
smisené 131 84,5 155

Tab. &. 1: Typ MS z pohledu socidlné-ekonomického a kulturniho zazemi z4ka — pocty
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Graf ¢. 1: Typ MS z pohledu socialné-ekonomického a kulturniho zdzemi 74k — procenta

Zdkladni skoly
., Absolutni Relativni Odpovédi
Typ zarizeni . .
pocet Cetnost celkem
zvyhodnéné 11 14,5 76
znevyhodnéné 7 9,5 74
smisené 67 78,8 85

Tab. & 2: Typ ZS z pohledu socialné-ekonomického a kulturniho zazemi 7akd — pocty
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Graf €. 2: Typ ZS z pohledu socidlné-ekonomického a kulturniho zazemi 74k — procenta

Z daju je ziejmé, ze mezi matetskymi i zakladnimi Skolami pfevazuji Skoly smiSené. Zatimco
za znevyhodnéné Skoly se povazoval stejny pocet Skol v obou skupinach, mezi zvyhodnéné se
ve skupiné matetskych skol nominovalo vyrazné vice.

V kontextu rovnych piileZitosti 1ze vyznamnou pfevahu smiSenych Skol hodnotit pozitivné.
Socio-kulturné smisené prostiedi nabizi pfirozené piilezitosti ve vzdélavani, déti se tak uci
vnimat a respektovat odliSnosti nejen ve formalnich procesech, ale i v neformalnich aktivitach
mimo vyuku.
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Materské skoly

Vyhranéna specializace (n=34, tj. 20,1 % )
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Graf ¢. 3: Matet'ské Skoly — specializace

Zaméreni vybérovych trid/skupin (n=9, tj. 5,3 %)
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Graf ¢. 4: Matet'ské Skoly — specializace — tfidy

Z celkového poctu 169 matetskych Skoly bylo 34 specializovanych, nejvétsi zaméeteni meély
alternativni programy a program Zdrava matetska skola, zatimco ve specializovanych tfidach
prevazuji jiné a tiidy s rozsifenou vyukou ciziho jazyka.
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Zdkladni skoly

Vyhranéna specializace (n=27, {j. 29,0 %)
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Graf ¢. 5: Zakladni Skoly — specializace

Zamé&feni vybérovych tFid/iskupin (n=18, tj. 19,4 %)
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Graf ¢. 6: Zakladni skoly — specializace — tfidy

Z celkového poctu 93 zédkladnich skol je 27 specializacné vyhranéno, nejvétsi zastoupeni maji
jazykoveé zamétené Skoly (vice jak 55 %), nasledné pak Skoly s alternativnimi programy (vice
jak 25 %). Mezi specializovanymi tfidami je stejn¢ jako u Skol nejvétsi zastoupeni jazykové
zaméfenych tfid, na druhém misté pak shodné matematicky a sportovné orientovanych.
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Kritéria vybéru prijeti do vybérové skoly
(n=9, tj. 9,7 %)
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Graf ¢. 7: Zakladni Skoly — kritéria vybéru do specializované skoly

Kritéria vybéru pfijeti Zakla do vybérové tridy &i
skupiny (n=18, §. 19,4 %)
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Graf ¢. 8: Zakladni Skoly — kritéria vybéru do specializované tiid
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Rozhodovaci kritérium pfijeti do vybéroveé skoly
(n=9, {j. 9,7 %)
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Graf ¢. 9: Zakladni Skoly — kritéria pfijeti do specializované Skoly

Kritériem pro vybér do specializovanych skol (graf ¢. 7) 1 tfid (graf €. 8) jsou shodné talentové
zkousky, o pfijeti pak rozhoduji kognitivni schopnosti, respektive talent. Cést §kol také uvadi

jako diskriminacni kritérium pro pfijeti specidlni vzdélavaci potteby Zaka (graf €. 9).

Skola/tfida pro Zaky se SVP

Materské skoly
Relativni Odpovédi
Typ zafizeni Absolutni pocet .
P P cetnost celkem
gkola zfizena dle § 16 SZ nebo disponuijici
tfidou dle § 16 S 25 14,8 169
gkola zfizena dle § 16 57
9 50,0 18
gkola se tfidou dle § 16 52
17 77,3 22

Tabulka ¢. 3: Matetské skoly — skola/tiida ziizena dle § 16 SZ.
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Skola zfizena podle § 16 nebo existence tfidy
zfizené podle §16 (N=25 tj. 14,8 %)
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Graf &. 10: Mateiské $koly — kola/tiida ziizena dle § 16 SZ.

Relativni Odpovédi
Typ zafizeni Absolutni pocet .
yp P cetnost celkem
gkola zfizena dle § 16 SZ nebo disponujici
tfidou dle § 16 52 16 17,2 3
gkola zFizena dle § 16 5Z 9 60,0 15
$kola se tiidou dle § 16 57 8 53,3 15

Tabulka &. 4: Zakladni $koly — 8kola/tiida ziizena dle § 16 SZ
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Graf ¢. 11: Zakladni $koly — §kola/tiida ziizena dle § 16 SZ

Z celkového poctu 169 respondentii matefskych $kol je 9 kol zfizenych podle § 16 SZ, 17 kol
ma zfizenou tfidu pro Zadky se SVP. Z celkového poctu 93 respondentti zakladnich Skoly je 9
$kol ztizenych podle § 16 SZ a 8 $kol ma t¥idu pro zaky se SVP.

Deskriptivni analyza B

V této Casti deskriptivni analyzy realizacni tym zjiStoval informace ke struktuie zak,

k personalnimu zajisténi vzdélavani a k poskytované podpoie Zaki se specialnimi vzdélavacimi
potfebami. Uvedend data byla sbirdna za tfi posledni roky.

Materské skoly

Podpirna opatieni

Celkovy pocet déti

Pocet déti s podplUrnymi
opatienimi (abs.)

Pocet déti s podplrnymi
opatrenimi (%)

skolni rok 2016/17 9852 536 5,44
$kolni rok 2017/18 10024 610 6,09
$kolni rok 2018/19 9971 676 6,78

Tab. ¢&. 5: Poéty podptrnych opatieni — MS

10
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Graf ¢. 12: Podil déti s podptirnymi opatienimi — MS

Zdkladni skoly
$kolni rok 2016/17 36531 1750 4,79
$kolni rok 2017/18 37488 2280 6,08
$kolni rok 2018/19 37887 1827 7,46

Tabulka &. 6: Podil zaki s IVP — ZS

11
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Podil Zaku s individualnim vzdélavacim planem
z celkového poétu Zzakua

Zkolni rok 2016/17 Zkolni rok 2017/18 Zkolni rok 2018/19
(n=36531) (n=37488) (n=37887)

Graf ¢&. 14: Podil zakt s IVP — ZS

Podil déti v jednotlivych stupnich podpory
z celkoveho poctu deti

3 skolni rok 2016/17 (n=9852)
@ Skolni rok 2017/18 (n=10024)
O Skolni rok 201819 (n=9971)

1. stupen 2. stupen 3. stupeni 4. stupen 5. stupen

Graf &. 13: Podil déti s jednotlivymi stupni podpory — MS
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Graf ¢. 15: Podil déti s jednotlivymi stupni podpory — ZS

Ve vztahu k détem se specidlnimi vzdélavacimi potfebami je ziejmé, Ze se pocty déti
S podplrnymi opatfenimi jak v matetskych, tak i v zakladnich Skolach zvySuji. V matetskych
Skolach narusta i absolutni pocet déti s podporou, v zakladnich skolach je to shodné s vyjimkou
druhého sledovaného roku, kdy ziistdva absolutni pocet, ale percentudlné roste zastoupeni déti
s podporou kontinualn¢. Na zakladnich skolach stoupa v souladu s timto zvySujicim se trendem
1 pocet déti s individudlnim vzd€lavacim planem (graf ¢. 14). Vzriistajici trend se projevuje i
V jednotlivych stupnich podpirnych opatfenich. Rozdily jsou viditelné v poméru jednotlivych
stupniti opatfeni mezi matefskymi a zdkladnimi Skolami. Zatimco v matetskych Skolach je
vyrazné vyssi podil zastoupeni podplirnych opatieni 3. stupné (graf €. 13), na zakladnich
Skolach je nejvyssi podil zastoupeni ve 2. stupni podpory (graf €. 15).

Deskriptivni analyza C

V této Casti realiza¢ni tym sledoval personalni podminky pro rovny piistup ke vzdélavani. Byl
proveden sbér udajli k persondlnimu obsazeni jednotlivych skol (v pfepoctu na uvazky). Jsou-
li —a v jakém rozsahu — zastoupeny jednotlivé personalni pozice /ucitel, asistent pedagoga,
Skolni psycholog, specialni a socialni pedagog/.

13
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Materské skoly
Primérny Primérny Primérny
Pedagogicky pocet Odpovédi pocet Odpovédi pocet Odpovédi
sbor - §k. rok celkem - §k. rok celkem - 3k. rok celkem
2016/17 2017/18 2018/19
uditel 8,28 168 8,26 168 9,33 168
asistent 0,99 157 1,69 160 1,84 160
pedagoga
Skolni 0,035 143 0,038 143 0,038 143
psycholog
skolni
specialni 0,068 144 0,077 144 0.060 144
pedagog
socidlni 0,008 144 0,008 143 0,007 143
pedagog
jin4 pozice 0,27 60 0,44 58 0,48 61

Tabulka &. 7: Personalni zajisténi — pedagog, odborny pracovnik MS

Piepoétené poéty pedagogickych pracovniku
10,00
9,00 S O Skaolni rok 2016M7
’ @ Ekolni rok 2017/18[
g.o0 H [ O Skolni rok 2018/19 —
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200 —
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ucitel asistent Ekolni skolni socidini jina pozice
pedagoga psycholog specialni pedagog
pedagog
Graf ¢. 16: Personalni zajisténi — pedagog, odborny pracovnik MS
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Zdkladni skoly
Primérny Primérny _ | Primérny N
Pedagogicky pocet Odpovédi ?Ocet Odpovédi ?ocet Odpovédi
sbor - ¥k. rok celkem - $k. rok celkem - $k. rok celkem
2016/17 2017/18 2018/19
ucitel 8,28 168 8,26 168 9,33 168
asistent 0.99 157 1.69 160 184 160
pedagoga ‘
Skolni 0.035 143 0,038 143 0,038 143
psycholog ’
Skolni
specialni 0,068 144 0,077 144 0,060 144
pedagog
socialni 0.008 144 0,008 143 0,007 143
pedagog '
jina pozice 0,27 60 0,44 58 0,48 61

Tabulka ¢&. 8: Personalni zajisténi — pedagog, odborny pracovnik ZS

Pfepoétené poéty pedagogickych pracovniku
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Graf &. 17: Personalni zajiténi — pedagog, odborny pracovnik — ZS
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V kontextu personalnich podminek pro rovny pfistup ke vzdélavani zjistoval realizacni tym
persondlni obsazeni jednotlivych kol (v pfepoc¢tu na ivazky) a tendence k odbornému zajisténi
personalnich zdrojii. V obou typech Skol dochdzi k uréitému posileni uciteli. NarGst uvazki je
ziejmy ve tietim sledovaném roce. U dalSich pracovniki je v matetskych skolach narast ivazku
asistenta pedagoga (graf ¢. 16). Vezmeme-li v Givahu, Ze v mateiskych Skolach rostl pocet déti
S 3. podptirnym opatifenim, ocekavali bychom spiSe, Ze tento nartst bude spiSe ve skupiné
specialnich pedagogt, ktefi na rozdil od asistent pedagoga, zajistuji specialn¢ pedagogickou
podporu déti se SVP. U zakladnich $kol se jevi situace z pohledu odbornosti pedagogickych
pracovniki lepsi, vedle nartistu uvazku pedagogii a asistent pedagoga, roste i pocet specialnich
pedagogt (graf ¢. 17).

Cast IL.
Podpora spole¢ného vzdélavani a rovnost prileZitosti pro vS§echny zaky — SWOT analyza

Ve druhé ¢asti realizacni tym vychdzi z vystupll zjiSténych otevienymi otdzkami, které
sméfovaly k podminkach pro zajisténi rovného piistupu ke vzdélavani v systému Skoly - jak
pedagogové vnimaji poskytovani, zplsob, ptilezitosti i rdimce podpory spoleéného vzdelavani
a rovnych pfilezitosti pro vSechny zaky ve své Skole; jak pfistupuji k podpote vztaht ve Skole,
specificky pak k zaktm se socio-kulturnim/zdravotnim znevyhodnénim, jak realizuji podporu
déti nadanych a posiluji respekt k odlisnostem mezi lidmi, jak vnimaji poskytovanou podporu
svych odbornych kompetenci, a vztahovych podminek ve Skolim prosttedi.

Kvalitativni data byla podrobena analyze, metodou otevieného kddovani roztiidil realiza¢ni
tym vystupy podle zadanych kategorii do tematickych oblasti a shlukti. Ve zpravé jsou i takto
prezentovany — V kazdé kategorii jsou popisované odpovédi/jevy podle oblasti, do kterych se
shlukovaly, jsou zdiraznény i odli$nosti mezi zakladnimi a matefskymi $kolami.

Vystupy a jejich interpretace

Vystupy z Setfeni se seskupily do 7 spole¢nych kategorii pro zakladni 1 matefskou Skolu:
vstupni vyhody a nevyhody Skoly jako mista vzdélavani (K1), zaméieni Skoly (K2), socialni
kontext vzdélavani a podpora socidlnich dovednosti/kompetenci ditéte (K3), spoluprdace Skoly
na vertikdlni/horizontalni urovni (K4), podpora pedagogu (K5), spole¢né vzdélavani (K6).

K1 Vstupni vvhody a nevvhody §koly jako mista vzdélavani

V této kategorii se realizacni tym soustfedil na ramcové podminky Skoly, které rovnosti
ptistupu ke vzdélani pro Sirokou populaci napomahaji, nebo ji naopak stavi prekazky. V oblasti
lokalita vnimali respondenti ze zakladnich i matetskych §kol jako jednozna¢né vyhodné faktory
dopravni dostupnosti a atraktivity lokality ve smyslu bydleni. Respondenti matetskych Skol
jmenovali mezi vyhodami i piirodu v okoli Skoly. Lokalitu staré¢ zastavby povazovali
respondenti z obou typt $kol za nevyhodu — piedev§im kontext socialniho bydleni a skupiny
obyvatel se socidlnim znevyhodnénim.
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Dalsi oblasti této kategoriec byl statni nebo privdtni ziizovatel — K této oblasti piifadili
respondenti faktor Skolného, velikosti Skoly, finan¢ni podpory méstské ¢asti, moznosti podpory
vV hmotné nouzi pro socialné znevyhodnéné rodiny.

V oblasti skladby Zdki se respondenti shodovali, Ze heterogenita zakl je pro rovny pfistup
vyhodou, a to v kontextu sociokulturniho i zdravotniho znevyhodnéni. Stejné tak za pozitivni
povazovali maly kolektiv zaki a pfitomnost mimoiadné nadanych zaki. Za nevyhodnou
povazovali respondenti pfedevSim z matetskych Skol ptfitomnost vy$siho poctu déti cizinca,
déti z rizikovych rodin (bez blizsi specifikace) a déti s postizenim bez diagnostiky.

V oblasti materidlnich podminek byla bezbariérovost a nové rekonstruované prostory
jmenovany jako pfinosné, matefské Skoly jmenovaly didaktické pomuicky a celkovou
vybavenost skoly jako vyhodu pro rovny pfistup. Stejné tak i respondenti ze zakladnich $kol
povazovali za pfinosné pravidelné dopliiovani a obménu pomiicek vcetné¢ ICT, vyuzivani
interaktivni tabule, ziskavani specializovanych pomicek pro praci s détmi se SVP v kontextu
uréenych podplrnych opatieni. Jako piekdzky rovného ptistupu vnimali respondenti absenci
odbornych uceben a uc¢eben pro individudlni vyuku.

V oblasti vzdélavani povazovali respondenti za pozitivum individualni pfistup k Zakam,
nabidku Skolnich krouzkt, fungujici Skolni poradenské pracovisté, sportovni vyuka. Za
oslabujici povazovali faktor moznosti rodiny podporovat vzdélavani Zéka a zajistit technické
vybaveni (v dobé on-line vyuky zejména), stejné tak i jeji pristup ke vzdelani.

V oblasti persondlnich podminek vyzdvihovali respondenti jako pozitivni pro rovny pfistup
odbornost a kvalifikovanost pedagogi, za znevyhodiujici velkou naro¢nost prace, nedostatek
asistentti pedagoga, Skolnich psychologi a Skolnich specidlnich pedagogti. Pokud vsak tito
odborni pracovnici ve Skolach byli, pak je respondenti jednozna¢né vnimali jako piinos pro
podporu rovnych ptistupti.

K2 Zaméreni $koly — specifikum v programu

Tato kategorie je prezentovana jiz v prvni ¢asti zpravy. Oblasti zaméfeni, které se v kvalitativni

analyze projevily, jsou: specialni vzdélavaci potieby déti, rozSifena vyuka, alternativni prvky
Vv programu.

V oblasti specidlni vzdélavaci poti‘eby déti se v obou typech Skol nejcastéji vyskytovala
zamé&fené na praci s détmi S autismem, nadané de€ti, s mentalnim postizenim, s poruchami
vyvoje fe€i, se sluchovym postizenim, s postizenim zraku. V zékladnich Skolach to bylo
zastoupeno zaméfeni na zaky se specifickymi poruchami uc¢eni a s ADHD.

v rv

V oblasti rozSifenda vyuka se vystupy v matefskych skolach a zakladnich skolach lisily.
V mateiskych Skolach respondenti uvadély podporu zdravého Zivotniho stylu, cirkevni
zaméteni Skoly, v zdkladnich Skolach byla Skala SirSi environmentalni zamé&feni, pfiprava na
viceleta gymnazia, Cesky jazyk, hudebni vychova, sportovni, jazykové zaméteni.

Oblast prvku alternativni pedagogiky byla spojena s Montessori pedagogikou a Daltonskym
planem.
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K3 Socialni kontext vzdélavani a podpora socialnich dovednosti/kompetenci Zaka

V této kategorii bylo Setfeni rozdéleno do vice podkategorii, které byly zaméfeny na
individualni podporu zaka ve smyslu socidlni gramotnosti, respektu k odlisnostem a k podpoie
zaki socidlné znevyhodnénych. Vypovédi respondentl se shlukovaly do oblasti: opatfeni skoly
na urovni systému, cilena intervence a podpora znevyhodnénych zakl, komunikace, prace se
tiidou, vztahu uvnitf $koly, spoluprace s rodinou.

Opatieni Skoly na urovni systému

Vétsina Skol klade velky diraz na preventivni opatieni, diky kterym se snazi ptfedchazet
vyluCovani zakti a krizovym situacim, na bezpecné prostiedi Skoly. V ramci Skol jsou
podporovany akce zamétené na stmelovani kolektivl, na pozitivni klima tfid a celé skoly.
Respondenti zminovali vylety, adaptacni pobyty, spole¢né mimoskolni akce, ale i z4jmové
krouzky ve skole, organizaci vychovnych, preventivnich programi, besed.

Pro zaky ze socidalné znevyhodnéného prostiedi zminovali respondenti zavadéni materidlnich
forem podpory, jako napr. obédy zdarma; poskytovani pravidelného doucovani a zajmové
¢innosti ve Skole.

V matetskych skolach vnimali respondenti jako pozitivni heterogenitu tfid a spolupracujicich
skupin ptesahujicich 1 do zdkladni Skoly, zatfazovani komunitnich kruhd, prozitkového a
kooperativniho uceni a her, aplikaci specializovanych programi napi. metody Feuersteinova
instrumentalniho obohacovani, Persona Dolls (program Clovéka v tisni), vzdélavaci a vyukové
programy Zacit spolu, Papahratky, Banalfatal. Dale respondenti jmenovali spolecné akce s
domovy senior(, se stacionafi, se zajimavymi lidmi, ktefi pracuji s lidmi s riznym postizenim.
Jako dal$i nastroj na systémové urovni jmenovali respondenti projekty zaméfené na rizné
tematické celky v predskolni vyuce.

Cilend intervence a podpora znevyhodnénych Zaki

Respondenti zdiiraziiovali vyznam silného Skolniho poradenského pracovisté se zastoupenim
riznych odbornych pozic, tzn. vychovného poradce, Skolniho psychology, specidlniho a
socialniho pedagoga, metodika prevence, pfipadné i terénniho pracovnika.

Roli poradenského pracovisté vnimali v kontextu rychlejsiho a komplexnéjsiho feSeni
problému, v metodické podpofie pii vyuce, v€asné diagnostice a intervenci zakd, v moznostech
sociometrického Setfeni ve tfidnich kolektivech, v poradenskych sluzbach Zakiim a jejich
zakonnym zastupcliim.

Dalsi skupinou faktorti podporujicich rovny pfistup byla spoluprace se SPZ (PPP, SPC, SVP),
OSPOD, s ostatnimi $kolami; podpora pedagogli — Skoleni, metodicka podpora od pracovnikl
SPP, externich odbornikt, mentoring, supervize, sdileni dobré praxe.

Komunikace

V této oblasti kladli respondenti diiraz na otevienou komunikaci se Zaky 1 s jejich zdkonnymi
zastupci, na posilovani komunikativnich a socialnich dovednosti zak, na vytvareni ptilezitosti
k zapojovani zaku do Zivota Skoly — Skolni parlament, schiizky zaki s vedenim skoly, tfidnické
hodiny, schranka duvéry.

18



EVROPSKA UNIE NES
Evropskeé strukturalni a investiéni fondy W|

Operacéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

V mateiskych skolach respondenti zdlraziiovali vyznam aplikace témat odliSnosti, modelovych
situaci, prilezitosti pro otevienou komunikaci a praci s problémem, s konfliktem. Jako
vyznamny pro rovny piistup zminovali zkuSenost s vyznamem vlastni osoby, tymovou praci,
se sdilenim.

Prace se tifidou

vvvvvv

tfidnické hodiny, stanoveni jasnych pravidel chovani ve tfidé; v ramci praci s tifidnim
kolektivem komunitni kruhy, tfidni projekty, spole¢né tfidni akce, rozhovory se zaky; ptipravu
na volbu povolani u zakl koncici povinnou skolni dochazku.

Respondenti zminovali mapovani vztahi ve tfid¢ Skolnim psychologem nebo jinym
odbornikem. Poukézali na nutnost s zaky oteviené mluvit o SVP zdka se znevyhodnénim,
ukazat jeho silné stranky, pokud je soucasti kolektivu tfidy.

Respondenti uvedli tfidnické hodiny, spole¢né skolni i mimoskolni akce jako vyrazny néstroj,
kde se stmeluji zaci v tfidnim 1 Skolnim kolektivu, maji spolecné z4zitky, maji moznost probirat
svoje pocity, problémy, hledat spolecnd feSeni. Néktefi respondenti poukdzali na komunitni
dimenzi Skoly.

Vztahy a pristupy uvniti Skoly a vzor

Individualni, respektujici, empaticky ptistup k zaklim se znalosti jejich rodinného zdzemi a
vzdélavacich potieb jmenovali respondenti jako dulezity faktor v této oblasti. Déle to byla
vzajemna divéra, respekt, tolerance, vzajemné spoluprace a dodrzovani domluvenych pravidel.
K této oblasti se vazaly 1 vztahy mezi pedagogy, kolegialni a personalni podpora.

V pftistupu k zaktim uvadéli respondenti jako funkéni vstiicny, ochotny profesiondlni ptistup,
vyhledavani silnych stranek a podpora individuality Zakt, dsledny pfitom individudlni pfistup,
respektovani osobnosti, tempa a schopnosti zaka.

Pii podpofe déti se znevyhodnénim uvadeli jako funkéni strategie individudlni pfistup
respektujici potfeby konkrétniho ditéte a respektovani jeho osobniho tempa. Klidny pfistup,
daslednost, ocetiovani toho, co dit¢ umi, uvadeli jako pomdhajici pii zaclenovani ditéte
do kolektivu; otevienou a uptimnou komunikaci jako funkéni pro ziskani divéry pro naslednou
spolupraci. V ramci hodnoceni byl zmifiovan formativni pfistup, objevovaly se faktory
pozitivni motivace, ocetiovani snahy, pokroku i1 malych tuspéchti, podpory zdravého
sebevédomi a sebediivéry.

Respondenti z obou typt $kol vyzdvihovali jako vyznamny faktor posilujici rovny pfistup vzor
pedagoga, jednotny pfistup pedagogh piedev§im v piistupu kieSeni vyukovych i
na vychovnych problémt.

V matetskych Skolach vyzdvihovali faktory tolerance k odliSnym komunitam, podporujicich

ptatelskych vztahli, vzajemné pomoci, vymezovani vlastniho prostoru za dodrZzovani pravidel
a respektovani prava ostatnich.
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Spoluprdce s rodinou

V této oblasti se spojily faktory v€asné a oteviené komunikace s rodinou, zapojeni rodiny do
Skolnich aktivit a systematické prace a spoluprace se zdkonnymi zastupci.

Respondenti matetskych $kol oznacili jako podporujici zapojovani rodici do raznych
spole¢nych kulturnich, sportovni akci, navstév domovy seniort. Dale pak otevienou
komunikaci, spole¢né nastavovani individualnich plant, individualni projednévani problémi
déti.

Vyzvy a problémy — skryté vylucovani

V oblasti podpory déti/zaki se znevyhodnénim se prolinaji problémy s vyzvami, jak tyto
déti/zaky zaclenit do kolektivu a eliminovat predev§im skryté vyluCovani. Ve vyzvach a
problémech se respondenti ze zakladnich i stfednich skoly shodovaly. Vétsina z nich spojovala
tuto problematiku s nastavenim vztahd, pfistupu k zdkim, vhodnych podptrnych opatieni,
s v€asnou identifikaci problému, s dostatkem kvalifikovanych pedagogickych pracovnika a
posilenym Skolnim poradenskym pracovistém.

Za velkou vyzvu povazovali v€as identifikovat varovné signdly i problémy, ziskavat spravné a
uplné informace o Zacich, ptipadné jejich rodinném prostredi, za neméné dulezitou povazovali
spravnou diagnostiku vzdélavacich potieb zaki. Skoly jsou si védomy, Ze je dilezité se
prubézné vzdélavat, pracovat na pristupu k détem, zlepSovat komunikaci, spolupraci s rodinou,
spolupracovat s dal§imi odborniky.

V ramci spoluprace s rodinou prezentovali respondenti nezbytnost zlepSovat komunikaci,
predevsim u nespolupracujicich rodic¢t zaktivizovat i spolupracujici organizace a snaZzit se
rodinu v€as podchytit a presvédcit, ze vzdélani je pro jejich déti dilezite.

Mezi vyzvami pak jmenovali pedagogové nepodnétné, netolerantni, pfipadn€ dysfunkéni
rodinné prostiedi, jehoZ hodnoty se 1i$i od hodnot spole¢nosti. (Z takovych rodin si Zaci ptinasi
z rodiny spousty predsudkii a stereotypl, které se Skole jen tézko dafi piekondvat.)
Komunikovat a posilovat vztahy mezi takovou rodinou a skolou, narusovat stereotypy bylo pro
respondenty velkou vyzvou.

Za vyznamné vyzvy vV této kategorii povatfovali respondenti oblast komunikacnich a
informacnich technologii, vyuzivani sociadlnich siti, jejich nebezpeéi, prace s informacemi,
kritické mysleni a pfedchazeni stereotyptim a odolnost vii¢i manipulacim.

Za zasadni vyzvu jmenovali respondenti nastaveni celé spolecnosti vici socidlné
znevyhodnénym zaklim a potfebu otevirat diskuze na toto téma. V této kategorii zamétrené na
socidlni kontext vzdelavani v otazkach vystupuje nékolik zietelnych a spolecnych oblasti, na
které se Skoly soustfedi, které jsou spolecné pfi kvalitnim vzdélani vSech zakl, nejen
znevyhodnénych, neuspésnych. Je to posilovani a rozvijeni socidlnich kompetenci a socialni
gramotnosti, rozvoj komunikativnich dovednosti; zkvalitnéni pedagogického procesu, dalsi
vzdélavani pedagogii o novych metodach, strategiich, jak pracovat s diferencovanou tfidou. Za
velice dilezité u neuspé$nych zakd povazovali spolupracovat s SPZ a u nespolupracujicich
rodin i s OSPOD.
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K4 Spoluprace skoly na vertikalni/horizontalni irovni

V této kategorii se vypovedi respondentt shlukovaly do dvou oblasti spoluprace mezi skolami,
spolupréce s externimi partnery.

Spoluprdace mezi Skolami

Zde se kumulovaly faktory spoluprace a propojeni zakladni a matetské Skoly, respektive
zékladni a stiedni Skoly. Spoluprace mezi uciteli v ramci spole¢nych akei, pii kterych dochazi
k setkavani zakd, vzajemné navstévy ve Skolach apod. K dal$im faktorim patfily spole¢né
projekty. Nékteré matetské Skoly nabizeji pro rodiny budoucich prviiacki adaptac¢ni programy,
piipravné kurzy. V poslednich letech jsou rozsifené edukativné stimulacni skupiny se
zaméfenim na systematicky rozvoj ptedskolnich déti. Hravou formou se rozviji schopnosti a
dovednosti dilezité pro zvladani budouciho ¢teni, psani, pocitani. Déti pracuji v kolektivech,
Zasto ve spolupraci se ZS.

Spoluprdce s externimi partnery

Respondenti z matef'skych $kol uvadéli jako funkéni faktor s Pedagogickou fakultou MU a se
sttednimi pedagogickymi a zdravotnickymi Skolami.

K5 Podpora pedagogu

V kategorii podpora pedagogli se faktory shlukovaly do tii oblasti osobnostni a odborny rist
pedagogli v oblasti spole¢ného vzdelavani, kompetence uciteli v oblasti vzdélavani déti se
SVP, personalni podminky pro spolecné vzdélavani.

Osobnostni a odborny riist pedagogit v oblasti spolecného vzdélavani

Respondenti zminovali jako vyznamné pravidelna Skoleni celé sborovny, projekty z programi
Sablon I a II, samostudium, seminife, metodické vedeni. Respondenti matefskych kol
vyzdvihovali sdileni zkuSenosti dobré praxe mezi jednotlivymi Skolami, vzdjemné naslechy a
hospitace.

Kompetence a volni vlastnosti pedagogii a vedeni Skol k zohlednéni individudlnich potieb
Zaku a respektovani potieb Zdakii se SVP

V této oblasti se sbihaly faktory vzdélavani v problematice zohlednovani individualnich potieb
zakl se SVP; faktor skolniho poradenského pracovisté a jeho podpory ostatnich pedagogtl,
institut Skolniho psychologa, funkce administratora inkluze ve Skole. Jako faktor dulezity a
pfinosny byla oznacena respondenty matetskych kol spoluprace se Skolskymi poradenskymi
zafizenimi a dal$imi organizacemi.

Persondlni podminky pro spolecné vzdélavini v ZS

V této oblasti byly pojmenovany jako faktory podporujici ptistup ke vzdélavani podpora
pedagogli formou spoluprace se Skolnimi psychology, Skolnimi specidlnimi pedagogy,
S asistenty pedagoga; nove vzniklé role mentorti a doucovatelti z projekti MAP, Skolni asistenti
a zaclenéni asistentil ve Skolni druziné.
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| v této oblasti vymezili respondenti nékolik vyzev — nedostatek kvalitnich lektorti pro dalsi
vzdélavani pedagogl, nedostatek znalosti a kompetenci pro praci s détmi se SVP.

K6 Spoleéné vzdélavani

V této kategorii byly faktory podpory v oblastech procesu vzdélavani, podpory skol
ziizovatelem, sitovani Skol, spoluprace s PPP, SPC, posilovani Skolnich poradenskych
pracovist, administrativa podpory déti se SVP, spoluprace s nevladnimi organizacemi (NNO).

Proces vzdélavani

Skoly a jejich vedeni vyuZzivaji k podpoie spoleéného vzdélavani ve vzdélavacim procesu riizné
metody, nejcastéji je to forma individualizace vyuky. Z pohledu urovné skoly se vyuzivaji rizné
programy napf. Zacit spolu, dale vyuziti Skolniho manualu ke spoleénému vzd&lavani.
Z urovné pedagogt se vyuziva forma motivace, piikladn¢ ohodnoceni pracovnikd.

Podpora Skoly ziizovatelem

V této oblasti se objevovaly faktory dofinancovani plath pedagogickych pracovnikld napf.
Skolnich psychologli, mentorii, doucovatelii, asistentd pedagogl, podpora projekt cilené
zaméfenych na zkvalitnéni spoleéného vzdélavani (MAP, Sablony).

Sit’ovani Skol

Na Skoléach a skolskych zatizenich se diky projektové podpofe pomalu rozbihd nova forma
spoluprace mezi Skolami a to tzv. Sdileni spoluprace. Je to organiza¢né a finan¢né naro¢né, ale
velmi prospésné. Ve Skolach pracuji centra kolegialni podpory, vzajemné hospitace. Zde je
potieba ocenit i spolupraci z pohledu méstskych &asti a OSMT.

Spoluprace s PPP, SPC a posilovani Skolnich poradenskych pracovist’

ODbé tyto oblasti se ve vystupech propojily. Respondenty jmenované faktory se tak prekryvaly.
Z téchto divodii je ve zpravé prezentujeme spolené. Skolni poradenska pracovisté byla
oznaCena za vyznamny faktor podpory rovnych piistupl. Participuji jednak na podpoie
pedagogli a zakt se SVP, ale i pfi organizaci spoluprace Skoly s PPP/SPC — skolnim
poradenskym zatizenim (SPZ). Poskytovani zpétné vazby ze strany SPZ bylo respondenty
oznaceno také jako vyznamny faktor podpory.
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Administrativa podpora déti se SVP

Velmi naro¢nou a problematickou se jevi administrativa pii praci s zaky se SVP, kdy jsou Casté
zmeény v legislativé, ¢asova naro¢nost, vykaznictvi a finan¢ni vyhodnocovani. Pietizeni ucitelil
s administrativni naro¢nosti vede Casto k formdlnosti a ztraci se plivodni zdmér. Je potieba
ocenit pomoc ze strany SPC, PPP a SPP.

Spoluprdace s nevladnimi organizacemi

Skoly spolupracuji s riznymi NNO, kde spolupraci je na bazi vedeni rtiznych krouzki, osobni
asistence, na spolupraci S rodinou. Zde je nutna podpora i ze strany rodiny a nejen Skoly.
Neékteré NNO jsou velmi pruzné a spoluprace se s nimi osvédcuje napi.: AGAPO, DROM, 1Q
ROMA servis, Spondea..., naproti nékteré NNO zklamaly dtvéru skol.

Vyzvy v oblasti spoleéného vzdélavani

Respondenti pojmenovali jako vyzvy nespolupracujici rodiny, velky kumulativni pocet zaka
z rizného kulturné odlisného prostredi, zaka se SVP, ¢asté zmény legislativy, administrativni
zatéze, z individualnich potieb pedagogti a z nedostate¢né odborné ptipravenosti.

Respondenti z matefskych skol jako vyzvu vnimali potfebu personalniho posileni ve tfidach,
vzdélavani pedagogil a posileni jejich kompetenci.

Vyzvy se kumulovaly i v oblasti ,,Spoluprace s PPP, SPC a posilovani $kolnich poradenskych
pracovist™ a byly spojeny s ¢asovym prostorem pietizenych SPZ a v jejich kapacitach a s tim
spojenym dlouhym ¢asovym rozpétim navstév.

Vzhledem k jejich ¢asovému prostoru jsou navstévy na Skoldch méné Casto, nez by bylo
potieba. Dalsi problémy se objevuji pii spolupraci s rodici, ktefi velmi Casto nerespektuji
doporuéeni SPZ a terminy vysetieni. Ve vztahu ke $kolnimu poradenskému pracovisti se
opakovanég objevovala vyzva spojend s finan¢ni dostupnosti jeho ziizeni pro nékteré Skoly.
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EVROPSKA UNIE NES
Evropské strukturalni a investini fondy WI
Operacéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

Zavér

Zaveérecna zprava z dotazniku Rovné prilezitosti projektu MAP Il v mést¢ Brné méla za cil
prezentovat vystupy Setieni podminek rovnych pfilezitosti déti a zaki v oblasti vzdélavani na
{izemi statutdrniho mésta Brna. Setieni prob&hlo v matefskych a zakladnich $kolach na izemi
statutarniho mésta Brna v dubnu 2020. Dotaznik pro MS i ZS mél dvé zékladni asti. Prvni st
byla zaméfena na informativni data o typech a zaméteni skol, o struktuie zak, o personalnim
zajisténi vzdelavani a o poskytované podpote zakiim se specialnimi vzdélavacimi potiebami.
Tyto vystupy jsou ve zpraveé piehledné v tabulkach a grafech a interpretované deskriptivni
analyzou dat. Vystupy druhé ¢asti dotazniku byly zpracovany formou otevieného kdédovani a
rozttidény do 6 kategorii — vstupni vyhody a nevyhody skoly jako mista vzdelavani (K1),
zamereni Skoly (K2), socialni kontext vzdelavani a podpora socialnich dovednosti/kompetenci
ditete (K3), spoluprdce Skoly na vertikalni/horizontalni urovni (K4), podpora pedagogii (K35),
spolecné vzdeélavani (K6). Uvedené kategorie byly nasledné interpretovany podle oblasti, do
kterych se shlukovaly vystupy.

Respondenti Setfeni ve svych vypovédich ukazovali vysokou miru porozuméni podminkdm
rovného piistupu ke vzdélavani vSem détem/zakim. Otevienou komunikaci postavenou na
divéfe a respektu zmiflovali jako podminku podporujiciho klima Skoly. Ve vyuce a vychovné
vzdélavacich aktivitach to byl individudlni pfistup, podpora Uspéchu, zvladani a formativné
zamétené hodnoceni, co bylo ve vypovédich opakované zdiirazitovano.

Vyzvy

Velkou vahu pro podporu rovného pfistupu davali respondenti Skolnimu poradenskému
pracovisti, fadili je vSak ke stile jeSt¢ nestabilnimu, a pfedev§im ne vzdy aplikovanému
opatfeni. Jako hlavni diivod uvadéli finanéni naro¢nost. Administrativni ndro¢nost pfi praci
s détmi se SVP patfila k dal$im kritizovanym opatfenim, stejné jako asové pretizeni externistli
ze Skolskych poradenskych zafizeni. Jako vekou vyzvu pak respondenti uvadéli
nespolupracujici rodiny, velky kumulativni pocet zakt z rizného kulturné odlisného prostiedi,
zaku se SVP, Casté zmény legislativy, a nedostatecnou odbornou ptipravenost pedagogi.

Brno, fijen 2020
Zpracovali:
Pracovni skupina pro rovné ptilezitosti MAP Brno

Pracovni skupina pro financovani MAP Brno

Realiza¢ni tym MAP Brno
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