S EVROPSKA UNIE 3
B B Evropské strukturalni a investiéni fondy
* *

* 5Kk Operacni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

Projekt CZ.02.3.68/0.0/0.0/17_047/0011817
Mistni akéni plan rozvoje vzdélavani ve mésté Brné I

Agregovany vystup popisu potieb skol v oblasti
matematické gramotnosti

Celkovy pocet skol: 93

V dotazniku skoly odpovidaly na otazky ze 4 oblasti:

1. Oblast organiza¢ni — zplsoby podpory MG nad rdmec béZzné vyuky

2. Oblast materialni — materialni vybaveni Skoly pro vyuku MG

3. Oblast urovné vybaveni — hodnoceni kvality materidlniho vybaveni pro podporu MG

4. Oblast DVPP — vyjadreni zajmu o podporu pedagogl v rdmci DVPP v oblasti MG

1. Oblast organizacni

Otazka:

Uvedte organizac¢ni zplsoby, kterymi Skola podporuje rozvoj matematické
gramotnosti nad ramec bézné vyuky

Dotazovani feditelé méli v této otazce zvolit odpovéd ze tfi nabizenych moznosti. Volili
pravé jednu z nich. Otdzka méla 12 ¢asti, v kazdé z nich byl uveden zpusob, kterym Skola
muze podporovat rozvoj matematické gramotnosti. Reditelé tedy na zakladé svych
zkusenosti zvolili odpovéd z moznosti ,,Ano“, ,Ne, ale chceme/planujeme” a ,Ne, ani
nechceme/neplanujeme”. Kazda ¢ast je vyhodnocena samostatné, legenda je pro viechny
Casti spole¢na. Vysledky jsou zobrazeny v kruhovych diagramech.

Legenda:
M Ano

m Ne, ale chceme/planujeme

Ne, ani nechceme/neplanujeme



4.1 Navyseni hodin matematiky v ramci disponibilnich hodin

Vice neZ polovina Skol (58 %, tedy 55 3kol)
navySuje dotaci hodin matematiky v ramci
disponibilnich hodin. Neceld jedna tfetina skol to
nema v planu. Zde je prostor pro posun velmi
maly.

4.2 Samostatny predmét v ramci disponibilnich hodin

O samostatny predmét (povinny ¢i povinné
volitelny) souvisejici s MG vice neZ polovina
Skol (55 %, tedy 51 Skol)nema zdjem, ziejmé
je to dano zamérenim jejich SVP. Naopak 45
% odpovédi (43 skol) ukazuje, Ze se touto
cestou témér polovina Skol vydava nebo
chystd vydat.

4.3 Samostatna uéebna/mistnost pro vyuku souvisejici s MG

Témér tfi Ctvrtiny Skol (72 %, tedy 67) vibec
nepomysli na specializovany prostor pro
vyuku matematiky. Vyplyvd to zifejmé
z velkého naplnéni Skol a malého poctu
volnych uceben pro zfizeni odbornych
uceben. A pokud Skola disponuje volnymi
ucebnami, patrné voli jiné odborné ucebny,
které vyzaduji vétsi Upravy — napf. ucebna
chemie, fyziky, informatiky, jazykl apod.




4.4 Krouzky

Tri Ctvrtiny Skol (71 Skol) vyuZivaji ke
zlepSovani matematické gramotnosti
zajmové Utvary (napf. matematicky krouzek,
poctarsky krouzek, krouzek logickych her,
krouzek deskovych her, krouzek Sifrovani,
pfiprava na pfijimaci zkousky, pfiprava na
soutéze, nebo jiné obsahové pribuzné
krouzky). To je velmi pozitivni zjisténi. Urcité
by bylo velmi dobré tuto ¢innost podporovat
do budoucna.

4.5 Poradani projektovych dnti s tématikou MG

Tato otdzka nabizi velmi zajimavy vysledek.
Témér polovina skol (48 %, tedy 45 Skol) by
rdda poradala projektové dny pro rozvoj
matematické gramotnosti. D4 se tusit, zZe
vtomto ohledu Skoldm pomoc jisté pfijde
vhod. Velmi pozitivni je také to, Ze 22 %, tedy
21 skol, jiz projektové dny s tématikou MG
porada.

4.6 Podpora a ucast v soutézich souvisejicich s MG

VétsSina Skol podporuje Zzdky v Ucasti
v matematickych soutézich (nejcastéji se
jedna o Matematickou olympiadu,
Pythagoriddu a Matematického klokana. Dale
se mezi soutéZemi objevuje také Mateso,
Pangea a také soutéze v logickych hrach —
deskové hry, sudoku, Sifrovaci soutéze,
apod.). Pouze 8 % Skol o podporu soutézi
z oblasti MG viibec nema zajem.




4.7 V ramcizajmového vzdélavani — napfr. realizace matematickych klubt
Ci klubti logickych nebo deskovych her ve skolni druziné

| v této oblasti se nabizi potencial pro podporu.
Je mozné do nabidek Skolnich druzin zahrnout
osvédcené krouzky logickych a stolnich her
véetné $achu. V rdmci Sablon II. byla moznost
vytvorit a vést podobné krouzky, rada Skol toho
zfejmé vyuZila, a nebo podporuje tuto oblast
vramci zajmového vzdélavani dlouhodobé
(57 %, tedy 53 skol).

4.8 Spoluprace s dalSimi organizacemi (jiné skoly, banky, PdF, PFF, ...)

Takrka polovina skol (47 %, tedy 44 3Skol) jiz
spolupracuje s dalSimi organizacemi.
Predpokladame, zZe velmi ¢astd je spoluprace
s VS pedagogického sméru (PdF, PFF, FF,
FSPS). Vramci Sablon |. se nastartovala
spoluprace mezi Skolami stejného typu ve
formé vzdjemnych navstév a sdileni. Format
sdileni ptikladd dobré praxe pokracoval i
v dalSich projektech (MAP 1.). Tretina Skol
(33%, tedy 31 3kol) projevila zajem
o spoluprici s dalSimi organizacemi.

4.9 Spoluprace s dalSimi subjekty

V této oblasti se pomér Skol rozdélil na
tretiny. Tretina Skol (33 %, tedy 31 $kol) jiz
spolupracuje, pravdépodobné se nejCastéji
jednd o spolupraci se spolky rodicl
a absolventy). Témér tretina Skol (37 %, tedy
34 skol) by tuto spolupraci rdda v budoucnu
zahdjila.




4.10 Mezinarodni spoluprace v ramci podpory MG (spolupraci se
zahranicni Skolou ¢i jinou organizaci)

3%

Vice nez tfi Ctvrtiny Skol (78 %, 72 Skol) nemaiji
zajem o pripadnou spolupraci na mezinarodni
urovni. Témér 20 % (17 skol) by ale o takovou
prilezitost stdlo. Nabizi se vyuziti programu
Erasmus+.

4.11 Promyslené zaclenovani matematické gramotnosti do vyuky jinych
predméti — mezipfedmétova spoluprace

3%

Drtiva vétsina skol (87 %, tedy 81 $kol) v rdmci
svych SVP zac¢lefiuje MG do vyuky dalich
predmétl a podporuje tak mezipfedmétové
vztahy upevnujici pochopeni se o zaclefiovani
snazi. Velmi c¢asto se jednd o predméty
pfirodovédného charakteru (zemépis -
méritko, fyzika — jednotky, vypocty, chemie —
Uprava rovnic a vypocty, dale napr. déjepis —
letopocty, vytvarna vychova — pomér, apod.)

4.12 Zapojeni do projektt (Sablony Il, Polygram, SYPO, IKID, ...)

Témér dvé tretiny Skol (65 %, tedy 61 $kol) jsou
zapojeny do projektd. 11 % Skol by o tuto
moznost stalo, resp. ji maji v planu.



2. Oblast materialni

Otazka:
Jaké je materialni vybaveni Skoly v oblasti matematické gramotnosti?

| v této oblasti mohli dotazovani zvolit pravé jednu odpovéd ze tfi nabizenych moznosti
(Ano; ne, ale chceme/planujeme; ne, ani nechceme/neplanujeme). Oblast méla sedm
podotazek, které se dotykali materidlniho vybaveni pro podporu vyuky MG. Odpovédi skol
na vsechny podotdzky jsou znazornény ve spole¢ném sloupcovém diagramu, komentar je
pak uveden pro kazdou podotazku zvlast.

Materialni vybaveni Skol
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4.1 Skola ma vybavenou sbirku matematiky (modely téles, geometrické
pomucky, nazorné pomiucky, zlomky, kalkulacky, apod.)

Je zfejmé, Ze 93 % Skol (87) ma vybavenou sbirku matematiky pfislusSnymi pomuUckami jako
jsou napt. modely téles, geometrické pomucky, ndzorné pomucky, zlomky, kalkulacky
apod. Pouze 7 % $kol (7) nema sbirku vybavenou, ale vybavit ji chtéji.

4.2  Skola zapujcuje deskové a logické hry do t¥id

72 % dotazovanych skol (68) ma k dispozici deskové a logické hry a pujcuje je zZakim do
trid. 17 % sSkol (16) takovou moznost zatim nenabizi, ale do budoucna o ni uvazuji. 11 %
Skol (10) nema o deskové hry a jejich pljcovani zajem.



4.3  Skola vyuziva IT techniku pfi vyuce matematiky

Vyuzivani IT techniky (interaktivni tabule, dataprojektor, PC, notebooky apod.) pfi vyuce
matematiky je béZnou zélezZitosti v 88 % Skol (83). 7 % (7) techniku dosud nevyuZziva, ale o
jejim vyuziti v budoucnu uvazuji. 4 % Skol (4) zajem o vyuZiti IT techniky nema.

4.4 Skola vyuzivd matematické programy ve vyuce

V oblasti vyuzivani rlznych matematickych programi a aplikaci (napf. Geogebra,
Fotomath, iSkoli¢ka, Pismackovy tkoly apod.) je zdatnych 54 % $kol (51). 38 % $kol (36) se
k nim chce v budoucnu pfipojit. 7 % (7) nema o takovéto programy viibec zajem.

4.5  Skola vlastni zajimavé publikace k zapGjéeni zakiim

Pouze 32 % Skol (30) disponuje zajimavymi publikacemi k rozvijeni matematické
gramotnosti (napf. sbirky zajimavych uloh, gamebooky, zajimavé publikace s logickymi
ulohami, kvizy a hlavolamy, apod.). Velka ¢ast Skol, 48 % (45), takové publikace nem3, ale
ma zdjem je v budoucnu ziskat a Zakim je nabidnout k vyuzivani. 20 % Skol (19) takovouto
sluzbu zaklim nechce v budoucnu nabizet.

4.6  Skola v rdmci vyuky umoziiuje ptjéovani pomticek zakiim do hodin

Pajcéovani pomucek (napf. rysovacich potreb, kalkulacek apod.) Zakim do vyuky je bézné
u 64 % skol (60). 17 % Skol (16) takovou moznost Zakim neposkytuje, ale o jeji zavedeni
maji zajem. 19 % kol (18) si mysli, Ze by si Zaci méli nosit pomucky svoje, takZe takovou
moznost nenabizeji ani o ni neuvazuji do budoucna.

4.7 Skola umoziuje zakaim pfi vyuce vyuzivat jejich vlastni zafizeni BYOD
(napf. mobilni aplikace v telefonu pro kontrolu feseni prikladii)

Vyuzivani vlastniho mobilniho zafizeni (napf. mobilni aplikace v telefonu pro kontrolu
feseni priklad(l) v hodinach matematiky praktikuje pouze 23 % Skol (22). DalSich 20 % kol
(19) uvaiuje, Ze umozni zakim vyuZivat jejich vlastni zafizeni v budoucnu. 56 % $kol (52)
takovou moznost nenabizi ani o ni do budoucna nestoji.



3.

Oblast urovné vybaveni

Otazka:
Vybaveni sbirky matematiky v nasi Skole je:

V oblasti hodnoceni kvality vybaveni sbirky matematiky mohli dotazovani zvolit pravé
jednu odpovéd z péti nabizenych moznosti (vynikajici, velmi dobré, prlimérné,
nedostacujici, anebo zadné).

4% 1%

Vynikajici
® Velmi dobre
m Primérné
® Nedostacujici

m 74dné

Nejvice Skol (56 %, 53 $kol) hodnoti vybaveni své sbirky matematiky jako priimérné. Vice
nezZ tfetina Skol (37 %, 35 Skol) povaZuje své shirky za velmi dobré a jedna Skola dokonce
za vynikajici. Pouze 4 Skoly hodnoti vybaveni své sbirky matematiky jako nedostacujici.

Oblast DVPP

Otazka:
Jaké formy vzdélavani pro rozvoj MG ucitel(l ve vasi Skole byste uvitali?

Pti vyhodnocovani této otazky bylo tfeba vzit v vahu nejen zajem/nezdjem skol vyjadreny
odpovédmi ANO/NE na dany typ podpory dalSiho vzdélavani pedagogu, ale také
preference jednotlivych forem vzdélavani v ramci odpovédi ANO.

V legendé jsou tyto preference oddéleny: . Ano 1
ANO 1 — Skola ma o aktivitu zajem s nejvyssi preferenci

ANO 2 —Skola ma o aktivitu zajem s druhou nejvyssi preferenci . Ano 2
ANO 3 - 8kola ma o aktivitu zajem s tieti nejvyssi preferenci Ano 3
ANO 4-9 - skola ma o aktivitu zajem, ale preference jsou nizsi . Ano 4-9

NE — skola nema o aktivitu zdjem - Ne



Skoly by pro rozvoj MG uciteld nejvice uvitaly tyto formy vzdélavani: Individudlni
seminare na konkrétni téma (87 skol odpovédélo ANO, cozZ je 93 %), dale pak Poskytovani
metodické podpory (80 $kol, co? je 85 %), Uéast na workshopech (80 $kol, coz je 85 %),
Priklady dobré praxe (79 Skol, coz je 84 %) a Sdileni zkusenosti mezi Skolami (69 Skol, coz
je 73 %).

Odpovéd NE (jako nejméné vitana forma podpory vzdélavani) byla nejéastéji uvadéna
u Seminare pro celou sborovnu (59 Skol, coZ je 63 %), Mezinarodni spolupriace —
stinovani v zahranicnich Skolach (56 $kol, coZ je 60 %), Webinare (47 Skol, coZ je 50 %) a
Zapojeni do Participativniho rozpoctu do brnénskych Skol (44 3kol, coz je 47 %).

4.1 Seminare pro celou sbhorovnu

B Anotl

B Ano2
Ano 3

B Ano4-9

.Ne

O tuto formu vzdélavani nestoji 59 Skol (63 %). 11 skol (12 %) si tuto formu vzdélavani
zvolilo jako nejzadanéjsi, 6 skol (6 %) jako druhou nejzadanéjsi a 6 Skol (6 %) jako treti
nejzadanéjsi formu podpory. 12 skol (13 %) prifadilo této formé vzdélavani 4. az 8. misto.
Nizsi zajem o tuto aktivitu je patrné dan tim, Ze pedagogové radéji voli individualni kurzy,
pokud se nejedna o obecnéjsi téma.

4.2 Individualni seminare na konkrétni téma

B Ano1

B Ano2
Ano 3

B Ano4-9




30 skol (32 %) si tuto formu vzdélavani zvolilo jako nejzadané;jsi, 17 skol (18 %) jako druhou
nejzadanéjsi a 13 Skol (14 %) jako tfeti nejzadanéjsi formu podpory. Tato forma podpory
DVPP se jevi jako nejzadanéjsi. 27 Skol (29 %) pfifadilo této formé vzdélavani nizsi
preference. O tuto formu vzdélavani nestoji 7 skol (7 %).

4.3  Ucast na workshopech

B Ano1

B Ano2
Ano 3

B Ano4-9

Také jedna z nejzadanéjsich forem podpory DVPP. 9 skol (10 %) si tuto formu vzdélavani
zvolilo jako nejzadanéjsi, 21 skol (22 %) jako druhou nejzadanéjsi a 12 Skol (13 %) jako treti
nejzadanéjsi formu podpory. 38 skol (40%) priradilo této formé vzdélavani nizsi prioritu.
O tuto formu vzdélavani nestoji pouze 14 skol (15 %).

4.4 Sdileni zkuSenosti mezi skolami

14% B Anol

B Ano2
Ano 3
B Ano 4-9

B Ne

12 skol (13 %) si tuto formu vzdélavani zvolilo jako nejzadanéjsi, 22 skol (23 %) jako velmi
zadanou formu podpory. 35 skol (37 %) ptiradilo této formé vzdélavani mensi preference.
O tuto formu vzdélavani nestoji 25 skol (27 %).



4.5 Priklady dobré praxe

B Ano1
B Ano2

Ano 3
B Ano 4-9
B Ne

7 skol (7 %) si tuto formu vzdélavani zvolilo jako nejzadanéjsi, 12 kol (13 %) jako druhou
nejzadanéjsi a 24 skol (26 %) jako treti nejzadané;jsi formu podpory. 36 kol (38 %) prifadilo
této formé vzdélavani nizsi preference. O tuto formu vzdélavani nestoji 15 skol (16 %).

4.6 Poskytovani metodické podpory

B Ano1l

B Ano2
Ano 3

B Ano4-9

-Ne

Poskytovani pracovnich listl, vyukovych material( a videondvodu ¢i jinych metodickych
material( si 18 Skol (19 %) zvolilo jako nejzadanéjsi, 15 Skol (16 %) jako druhou nejzadané;si
a 11 skol (12 %) jako treti nejzadané;jsi formu podpory. 36 skol (38 %) priradilo této formé
vzdélavani nizsi preference a 14 skol (15 %) o tuto aktivitu nema zajem.



4.7 \Webinare

2%

B Ano1l
B Ano2

Ano 3
B Ano4-9
B Ne

O tuto formu vzdélavani nestoji 47 skol (50 %). Jen 2 Skoly (2 %) si tuto formu vzdélavani
zvolily jako nejzadanéjsi, 8 skol (8 %) jako druhou nejzadané;jsi a 11 Skol (12 %) jako treti
nejzadanéjsi formu podpory. 26 Skol (28 %) pfifadilo této formé vzdélavani nizsi prioritu,
ale zcela ji nezavrhly. Pfesto se jednd o jednu z nejméné Zadanych forem podpory.

4.8 Mezinarodni spoluprace — stinovani v zahranicnich skolach

B Ano1l

B Ano2
Ano 3

B Ano 4-9

O tuto formu vzdélavani nestoji 56 Skol (60 %). Pouze 18 Skol mélo tuto formu podpory
mezi hlavnimi prioritami. 20 Skol (21 %) pfifadilo této formé vzdélavani nizsi zajem.
Pravdépodobné je to dano vyssi narocnosti realizace této aktivity.



4.9 Zapojeni do Participativniho rozpoctu do brnénskych skol

B Anol
W Ano2

Ano 3
B Ano 4-9
B Ne

O tuto formu vzdélavani nestoji 44 skol (47 %). 7 skol (8 %) si tuto formu vzdélavani zvolilo
jako nejzadanéjsi, 3 skol (3 %) jako druhou nejzadanéjsi a 7 skol (7 %) jako tieti nejzadanéjsi
formu podpory. 33 skol (35 %) priradilo této formé vzdélavani nizsi prioritu. Zrejmé je to

dano tim, Ze tento projekt se nyni rozjizdi a Skoly teprve ziskdvaji informace a zkusenosti
v této oblasti.



