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Statutarni mésto Brno
Zastupitelstvo mésta Brna

ZAPIS

o prubéhu zasedani Zastupitelstva mésta Brna ¢. Z9/11
konaného od 9:00 hodin dne 18. Fijna 2023, v zasedaci sini Nové radnice,
Dominikanské nameésti ¢. 1, véetné prijatych usneseni a protokolli o vysledcich hlasovani

1. Technicky bod
Zasedani zahajila a Fidila primatorka mésta Brna JUDr. Markéta Varikova (dale jen
JUDr. Markéta Vankova, primatorka) a konstatovala, ze zasedani bylo svolano v souladu
s €l. 3 odst. 2 Jednaciho fadu Zastupitelstva mésta Brna k projednani naléhavych zalezitosti.

Pfi jednani bylo pfitomno 52 ¢lenll Zastupitelstva mésta Brna, v€etné ¢len pfipojenych on-line.

Pfipojeni_on-line: Mgr. Petr Hladik, Bc. Matéj Hollan, Bc. Tomas Kolacny, RNDr. Miroslav
Kubasek, Ph.D.

Omluveni: Mgr. Petr Hladik (z Casti zasedani), Mgr. Monika LukaSova Spilkova, Ph.D.,
JUDr. Michal Marek, Mgr. Bretislav Stefan.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka, upozornila na skute¢nost, Ze jednani Zastupitelstva mésta
Brna je audiovizualné pfenaseno prostfednictvim internetovych stranek meésta a pfenos je
zaznamenavan, archivovan a nasledné bude zverejnén.

Jmenovani zapisovatelt a povéfeni pravni asistenci

Zapisovatelkami jednani byly jmenovany Jana Sovova, Eva Hotérkov4, DiS., a Klara Drapalova,
zaméstnankyné Organiza&niho odboru MMB, a pravni asistenci byli povéfeni Mgr. Tomas Petr
a Mgr. Nikol Wagnerova, zaméstnanci Pravniho oddéleni Organizaéniho odboru MMB.

Schvaleni ovérovateld zapisu
Za ovéfovatele zapisu byli navrzeni Bc. Jifi Kment a Vit Prygl.

Hlasovani je dale uvadéno v pofadi: pro - proti - zdrZel se - nehlasoval.
Hlasovani é. 1: 52-0-0-0

JUDr. Markéta Varnkova, primatorka, sdélila, ze pfi prezenci ¢lenové Zastupitelstva mésta Brna
obdrzeli:

e doplnék k bodu 3), ktery byl dne 18. 10. 2023 vlozen na chranéné internetové datové ulozisté

e dopliiky k bodim 3), pfedlozené pani Drapalovou, panem Hollanem a CISAR, CESKA,
SMUTNY, advokatni kancelari

Zapis obsahuje doslovny prepis rozpravy k jednotlivym bodim. Technické, provozni
a organizacni zaleZitosti jsou zapsany ve zkracené podobé.

Schvaleni programu zasedani Zastupitelstva mésta Brna ¢. Z9/11
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Rozprava

JUDr. Markéta Varnkova, primatorka:

Driv, nez pristoupime k hlasovani o programu, tak bych chtéla fici, v navaznosti na minulé
Zastupitelstvo mésta Brna, Ze ta situace od minulého tydne se nam procesné vyvinula. Spolecnost
Metrostav, to znamena ta spolecnost, ktera byla vybrana jako nejuspésnéjsSi uchaze¢ z toho
jednoho, tak podala pisemné své stanovisko, Ze prodluzuje Ihdtu k uzavreni smlouvy do konce
tohoto roku. To znamena, neni to do konce fijna, jak jsme pfedpokladali minuly tyden. Z toho
davodu tedy je zfejmé, Ze v tuto chvili bychom mohli to nase rozhodnuti jesté z tohoto ddvodu
oddalit, nicméné mam za to, a proto to zastupitelstvo dnesni se kona, Ze je vhodné tu zaleZitost
projednat, tak jak jsme se dohodli a jak bylo vlastné prijato usneseni ten minuly tyden. To
znamena, skute¢né navrhuji, aby dnes jsme danou zaleZitost projednali na zakladé podkladd,
které mame k dispozici. Ale, pfedpokladam sice, Ze vSichni o té skutec¢nosti vite, o prodlouzeni
toho terminu, ale kdyby tomu tak nebylo, tak to pro jistotu, pro informovanost Vas vdech sdéluji.
Tak. A zeptam se, jestli jsou néjaké navrhy ve vztahu k programu, doplnéni nebo zmény? Pokud
tomu tak neni, tak budeme hlasovat o programu, jako celku, tak jak byl navrZzen. Zahajuji
hlasovani:

Hlasovani €. 2: 48-0-2-2

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Program byl schvalen.

Bylo hlasovano o navrhu programu zasedani, ktery byl v souladu s § 93 zakona ¢. 128/2000 Sb.,
o obcich, ve znéni pozdéjsich predpistll, vyvéSen na Ufedni desce Magistratu mésta Brna.

Schvaleny program zasedani Zastupitelstva mésta Brna ¢. Z9/11:

1. Technicky bod

2. Projekt OHB Il - linka K1 - poskytnuti informaci od obchodni spole¢nosti Teplarny Brno, a.s.

3. Projekt OHB Il - linka K1 - poskytnuti informaci od obchodni spole¢nosti SAKO Brno, a.s.,
koncernové pokyny

2. Projekt OHB 1l - linka K1 - poskytnuti informaci od obchodni spoleé¢nosti Teplarny Brno, a.s.

Rozprava

JUDr. Markéta Varnkova, primatorka:

Na programu tedy mame 2 body, bod ¢&. 2) a bod ¢&. 3). Tyto body spolu tzce souvisi. Proto navrhuji,
Ze budeme projednévat oba dva tyto body spolecné. Zeptam se, jestli ma nékdo néjaky jiny navrh,
Ze bychom jednali oddélené o bodu 2) a oddélené o bodu 3)? Neni tomu tak, aha, tak je tomu tak.
Pani zastupitelka Drapalova.

Ing. Jana Drapalova:

Dava to, ten navrh VA&s, logiku, vzhledem k tomu, Ze se ty 2 body vécné jakoby tykaji stejné véci.
Presto bych rada, aby ta diskuse mohla byt oddélené, protoze si myslim, Ze potom téch informaci
uz bude tolik, Ze se budou téZko vnimat. TakZe, pokud bych mohla poprosit, tak bych nejprve
chtéla, aby se diskutovalo o tom bodé, ktery byl navrZzen jako samostatny bod, byt chapu, Ze je to
pouze informativni zprava a Ze se ma vzit pouze na védomi.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Dobfe, neni problém. TakZe oteviram diskusi k bodu €. 2).

Ing. Jana Drapalova:

Ten bod zpracovaly Teplarny Brno, pfedpokladam jako reakci na ten muj dotaz ohledné, tykajici
se toho, jaky vliv na cenu tepla pro koncového zakaznika ma cena, kterou, nebo ma teda cena,
za kterou je prodavano do sité CZT teplo od spolec¢nosti SAKO Brno, a.s. A zaroveri na to, pri jaké
cené za plyn je ten vliv tohoto dodavaného tepla kladny. Chtéla bych podékovat zpracovatelim
materialu, protoZe na obé dvé, oba dva ty dotazy mné bylo viastné odpovézeno touto informativni
zpravou. A chtéla bych jenom rict, pro kolegy, Ze tak jak je ten material zpracovany, tak je z ného
zfejmé, Ze ten vliv na koncovou cenu pro kazdého, kdo odebird od Teplaren Brno teplo, tak je
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kladny, a to aZ do, a to znamena, Ze ve chvili, aby se vyrovnala ta cena ze SAKA té cené vyrabéné
z plynu, tak by musela byt pii souCasné cené, bez imisnich povolenek, cena plynu
14 a néco EUR/MWh. Takova cena nebyla ani pfed energetickou krizi, pohybovalo se to nad 20,
urcité kolem 25 EUR/MWh. TakzZe i v té dobé, toho extrémné levného plynu, byl vliv tepla ze SAKA
kladny. Informativni zprava pocita, v dlouhodobém vyhledu, Ze budou teplarny plyn nakupovat
zhruba, za prumérnou cenu 50 EUR/MWh. To znamena, Ze i kdyby se tam, do té ceny tepla
ze SAKA, mély zapoditat ty imisni povolenky, porad bude ten viiv kladny. Byt ne tak vyrazné, jako
v soucasné dobé. Co tam upiné mné neni jasné, je, Ze ten vliv na tu koncovou cenu je relativné
procentualné méné vyrazny, nez jsem pfedpokladala. Ale protoZe neni v materialu metodika toho
vypoctu, ta, protozZe to ted, v této chvili, neni upilné podstatné, tak to tady nebudu rozebirat. Jesté
si to tfeba pfes energetickou komisi, nebo pres kolegy z Teplaren jeSté zkusim s nimi néjak ujasnit.
Ale co je podstatné, je, Ze ta doba, kdy jsme si vSichni fikali, Ze ten plyn je super zdroj, Ze je
relativné levny, relativné Cisty a relativné dostupny a bezpecny, tak ta uz je davno pryc. Ty krize,
které se, ta krize, ktera se odehrala po napadeni Ukrajiny, se nyni, vzhledem ke svétové
geopolitické situaci, mize s relativné vysokym rizikem opakovat. A ty vykyvy cen plynu mizou byt
naprosto vyrazné. A pfi té minulé krizi, ktera, teda si troufam rict, Ze jesSté dpiné neskoncila, jsme
si mohli v§imnout, jak stra§né dramaticky dopad to navySeni ceny plynu, ale hlavné ta nejistota,
jesi ten plyn vibec bude, se promitla do té koncové ceny pro zakaznika, ktera vyletéla o 134 %,
vlastné ve velice kratké dobé. Je dobre, ze Teplarny to samoziejmé manazersky zvladly a Ze tedka
je cena uz jenom asi 0 30, nebo 40 % vysSi, nez byla predtim, pfed tou krizi, ale i tak jsou to prosté
pro brnénské domacnosti i pro firmy obrovské penize. Prosté kaZzda koruna nahoru, na ten GJ, je
pro ob¢any mésta Brna dulezita. A potom jsem jesté chtéla Fict, Ze u toho plynu je jedna véc cena.
Ale druha véc je vibec ta dostupnost a ta, to riziko, Ze ten plyn, tak jak jsme se vSichni pfed 2 lety
v I1été bali, nebo pred rokem v lété bali viastné, Ze to vubec nebude mozné, ten plyn nakoupit,
a Teplarny, a to ja fikam, velice spravné délaly opatfeni, jak ho nahradit, tfeba néjakymi topnymi
oleji a dalsimi, jinymi palivy. Tak se, ja bych to nechtéla jako pfivolavat, ani predikovat, ale mize
se to opakovat. A potom samoziejmé ty dopady na to, na to ovzdus$i v Brné mizou byt uplné jiné
nez pfi vyrobé tepla z plynu. A napfiklad ty tepelné zdroje, které maji Teplarny, tak jsou mnohem
vic ve stfedu mésta umistény nez SAKO Brno, a.s. Tak toto jsem chtéla fict k tomuhle materialu
a zbytek si necham k bodu 3).

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Vypada to, Ze nikdo dalSi neni prihlaseny. Priznala jsem se, Ze jsem v tom vystoupeni pani
zastupitelky Drapalové nevnimala néjaky, jako konkrétni dotaz na Teplarny, proto zastupce
Teplaren nevyzyvam, aby odpovidali. Samozrejmé, pokud by chtéli jakkoli reagovat, tak mohou.
Tak. Nikdo pfihlaseny neni, tim padem muzeme pristoupit k hlasovani o bodu €. 2), a to je tedy -
zastupitelstvo bere na védomi informace podané obchodni spolecnosti Teplarny Brno. Zahajuji
hlasovani:

Hlasovani é. 3: 48-0-3-1

Schvalené usneseni:

ZMB bere na védomi
informace podané obchodni spole¢nosti Teplarny Brno, a.s. na z&kladé vyzvy dle usneseni
zasedani Zastupitelstva mésta Brna ¢. Z9/10 konaného dne 10. 10. 2023, bod &. 7.

. Projekt OHB 1l - linka K1 - poskytnuti informaci od obchodni spoleénosti SAKO Brno, a.s.,
koncernové pokyny
K tomuto bodu obdrzeli ¢lenové Zastupitelstva mésta Brna 4 doplriky.

Rozprava

Ing. Jana Drapalova:

Ted teda se omlouvam vSem, Ze budu troSku delSi nez v tom pfedchozim bodé. V kazdém pripadé
bych chtéla podékovat za usporadani toho seminare, na kterém byl zastupitelim predstaven ten
projekt samotny, protoZe se domnivam, Ze takovy postup mél byt vlastné tplné ptivodné, ne dostat
nejdriv analyzu nééeho, k éemu podrobnosti zastupitelé opravdu nemohli mit. Promirite. Vzhledem
k tomu, jaké mnoZstvi téch materialt bylo na nas postupné valeno a v jakych viastné ¢asovych
rozestupech, tésné pfed zasedanim zastupitelstva, jsme dostavali jeSté dalsi materialy, a ja bych
chtéla tady rict, Ze dokonce az teprve véera vecer, nebo tak, vecer, o pll sedmé, v podvecer, jsem
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obdrzela odpovédi na ty moje uplné ptvodné poslané dotazy k té komplexni analyze, které jsme
méli zaslat do patku pfedminulého tydne, pfedtim, neZ ta komplexni analyza byla prezentovana.
Tak teprve véera vecer mné na byl, na ¢ast téch dotazu bylo odpovézeno a na nékteré odpovézeno
nebylo vibec. Dotedka. Tak se domnivam, Ze situace, ve které dneska jsme a projednavame takto
dalezité rozhodnuti pro, troufnu si fict, kliCové soucasti energetické infrastruktury ve mésté Brné,
a délame to ve chvili, kdy, podle mych informaci, je tésné pred dokonéenim nova energeticka
koncepce mésta Brna, ktera by mohla byt zastupitelstvu pfedloZena jesté predtim, nez vyprsi ta
Ihdta pro vazanosti nabidkou pro projekt linky K1 OHB Il. TakzZe bych tady ted to svoje vystoupeni
sméfovala k tomu, Ze bych chtéla zastupitele poZzadat, abychom to rozhodnuti pfedtim, nez
budeme mit tadytyto vSechny klicové dokumenty a nezZ si ujasnime véci, o kterych ted budu
nasledné mluvit, Ze je ujasnéné nemame, tak abychom to rozhodnuti dnes neprijimali. V tomto
duchu Vam byl také dnes rano, a omlouvam se, Ze az dnes rano, ale protoZze kdyz jsme vecer
dostali dal$i klicové dokumenty, tak jsme ty materialy museli zpracovat pres noc. TakZze jsme je
nemohli zastupiteldm dat dfiv. ProtoZe by jinak nemohly odrazet ty skutecnosti, které nam byly
sdélovéany na posledni chvili. A pfiznam se ted, ale musim to fict jako tady na zacatku, nez se tim
zacnu zabyvat vécné, Ze se citim v této situaci velmi nekomfortné, jako zastupitelka Brna, skoro si
v minulosti nepamatuju, Ze jsme byli, zastupitelé, vystavovani takovému rozhodovani a s takovou
vysokou mirou nejistoty a s takovou, takovym tlakem na rychlost toho rozhodovani. TakZze tomu
v podstaté nerozumim, tomu postupu, ne té véci samotné, samozfejmé. Tak, a ted' si to dovolim,
to, co jsme, jste dostali pisemné, nacist, protoZe bych byla rada, aby to bylo na tom zaznamu celé.
Tak. Zastupitelé mésta Brna obdrzeli od vedeni mésta vcera, dne 17. 10., ve vecéernich
hodinach, 19:57, material ozna¢eny jako doplnék k bodu 3, ZMB, 18. 10. 2023. Tento material
mimo jiné uvadi: za a) - Zastupitelé jsou povinni vykonavat svij mandat s péci radného hospodare,
tedy s nezbytnou loajalitou, znalosti a peclivosti, to je se znalosti véci, kterou mohou obvykle ziskat
na zakladé podkladt ziskanych od obce. Pokud se spolehnou na informace pfedané obci, neméli
by odpovidat za to, Ze se jimi fidi, ukazi-li se informace jako chybné, av8ak nepanuje-li o nich
davodna pochybnost na prvni pohled. Za b) - Pokud zastupitel porusSi péci fadného hospodare,
muze byt dusledkem jeho odpovédnost za Skodu, ktera byla obci zpusobena jeho hlasovanim.
Zastupitel nebude odpovédny, pokud dodrzi péci Fradného hospodare, tedy bude loajalni a ve vSech
pfipadech bude chranit a prosazovat zajmy obce, a soucasné svij mandat bude vykonavat
s potfebnymi znalostmi a peclivosti. Obdobné Ize uéinény zavér aplikovat rovnéz na ¢leny rady
mésta. Za c) — Loajalné, peclivé a s potfebnymi znalostmi bude rozhodovat ten, kdo pfi svém
rozhodovani nalezité zohledni nové informace, které se objevily s odstupem nékolika let
od predchoziho rozhodovani, a to bez ohledu na skutecnost, zda, pfipadné jakym zpisobem,
v dané véci rozhodovali v minulosti. Dale tento véera zaslany material obsahuje informaci, Ze,
za d) - Pro mimofadné zasedani zastupitelstva mésta maji zastupitelé k dispozici zhruba
150 dokumentu a vice, o vice nez 6 000 stranach, pricemz znacnou c¢ast téchto dokumenti si
zastupitelé sami iniciativné vyzadali béhem zasedani Zastupitelstva mésta Brna, 220, Z9/10,
konaného dne 10. fijna 2023. Lze tedy konstatovat, Ze informacné maji zastupitelé mésta Brna
ve véci projektu OHB Il, linka K1, bezprecedentni mnoZstvi informaci. Jako zastupitelé mésta
proti t&émto tvrzenim tvrdime, Ze to tak Uplné neni, Ze mame, mame sice hodné informaci, ale tyto
informace nejsou dostatecné pro to, abychom rozhodli dnes o tom, takto zavazném projektu.
Zaprvé - takova znalost sice miiZze vychazet z dokumentu, které byly opatfené obci, avSak v nich
muZe byt chyba, ktera ovlivni rozhodovani zastupitele. Podstatné tedy je, pokud zjevné podklady
od obce neobsahuji dostatecné informace pro rozhodovani zastupiteldl. Na podklady od obce se
tedy nebude moci odvolavat zastupitel, ktery nebude védét, jaka jsou realna rizika projektu, o némz
ma hlasovat, véetné informace, jaka hrozi oviadané osobé koncernovym pokynem tjma. Dosud
pfedlozené podklady, i kdyZ jsou ve velkém objemu, takovou informaci explicitné neobsahuji.
Kvantita podkladt nenahradi jejich kvalitu. Zastupitelum tedy nezbude, nez aby takovou informaci
od obce, od oviadané, nebo od ovliadané osoby poZadoval, aby mohli provadét své rozhodovani
s dostatecnou znalosti véci a nevystavil se tak riziku, Ze za své rozhodnuti ponese odpovédnost.
Jedna se o miliardovy, dlouhodobé pripravovany, a do nedavné doby pfed, plné vedenim mésta
a vedenim dotéenych méstskych spolecnosti podporovany projekt. Tedy zastupitele by mélo
zajimat zejména to, aby méli vSechny odpovidajici informace ohledné pfipadné zplsobené ujmy,
ktera muze byt opravdu vysoka. Tedy bez ohledu na uvedené body, a)-c), pro Fadné rozhodovani
zastupitelti je informace o predpokladané vysi ujmy nezbytna. Bez ni nevykonavaji sva rozhodnuti
v souladu s poZadavkem na péci fadného hospodare. Pro uplnost uvadime, Ze i véera pfedloZzeny
material uvadi, Ze - na podkladé uvedené praxe ve vycislovani ujmy v koncernovych pokynech,
v ramci Koncernu statutarniho mésta Brna, Ize konstatovat, Ze ujma nemusi byt v koncernovém
pokynu vycislena. Je dostacujici, je-li zachycena a popsana podle toho, jaka byla aktualné



pfedbéznéa predstava o jeji vysi a rozsahu. Zadtvrté, stejné tak musi u zastupitell existovat
pochybnost o spravnosti podkladi poskytnutych obci, kdyZ tyto, viz dfive zaslany a prezentovany
material, komplexni analyza, za a) - obsahovaly toliko hodnoceni rizik a nebyla zaroveri zpracovana
varianta prinosu, respektive rizik v pfipadé nerealizace projektu. Za b) - nebylo redeno, jak bude
SAKO fungovat v pripadé nerealizace projektu a jak bude nakladano s odpadem poté, co bude
zakazano skladkovani. Za c) - nebyly ani véera, v predloZzeném materiélu, ani v Zadném dal§im
materialu, z uvadéenych 6 000 stran, predloZzeném zastupiteliim, vyhodnoceny podminky plnéni
a rizika ve vztahu k potencidlni ztraté dotace, odpovidajici poZadavkiim podminek dota¢niho
programu HEAT 2/2021 - velké projekty Modernizacniho fondu, ze kterého je projekt spole¢nosti
SAKO, Projekt OHB |l - linka K1, tak i projekt spole¢nosti Teplarny Brno, projekt Teplarny
Brno-sever- $tépka, maji schvalenou dotaci. Na zakladé vySe uvedeného souhrnu, obsazeného
v bodech 1-4, pozZadujeme doplnéni vSech chybéjicich zasadnich informaci pro mozZné
rozhodovani zastupitelll. Bez tohoto doplnéni nejsou spinény podminky o hlasovani ve véci
navrhovanych koncernovych pokynd, i realizaci, nebo nerealizaci projektu spoleénosti SAKO,
Projekt OHN 1l - linka K1. Domnivam se, Ze v pripadé hlasovani, pfi absenci té&chto informaci,
zastupitelé nemohou svij mandat vykonat v souladu s péci fadného hospodare, tedy nezbytnou
loajalitou, znalosti a peclivosti a vystavuji se tim odpovédnosti. Tak. A jenom pro vécné doloZeni
informaci bych jesté fekla par dal§ich bodd. Prvni se tyka toho, Ze jednim ze zasadnich divodd,
pro¢ mame nyni pochybnosti, zda projekt SAKO, linka I, realizovat, ¢i nerealizovat, bylo tvrzeni
o rizicich vyplyvajicich z potencialni ztraty ¢asti, ¢i celé dotace. Tedy bylo oCekavatelné, Ze vedeni
mesta predloZi zastupitelim odpovidajicim zptsobem zpracovanou analyzu, podloZenou
i stanoviskem poskytovatele dotaci, tedy minimalné Statniho fondu Zivotniho prostredi
a Ministerstva Zivotniho prostfedi, respektive vedenim Modernizacniho fondu v Ceské republice,
ktera bude obsahovat vyhodnoceni podminek plnéni a rizika ve vztahu k potencialni ztraté dotace,
po celou dobu realizace udrzitelnosti projektu v délce 10 let, odpovidajici podminkam dotacniho
programu HEAT 2 - velké projekty Modernizaéniho fondu. Pro potfeby zastupitelti jsme, na zakladé
ziskanych informaci, zpracovali v pfiloze tohoto dokumentu zakladni podminky pfidéleni dotace,
zverejnény v ramci vyzvy Modernizacniho fondu - velké projekty, a ¢ervené jsme tam uvedli jejich
okolnosti spojené s naplriovanim u predloZzeného projektu SAKO, OHB Il - linka K1. Tedy
poZadavkem na doplnéni je, na zakladé téchto uvedenych podminek, zpracovat pro zastupitele
takovou analyzu. V materialech predloZenych zastupitelim pro dnesni jednani se mimo jiné uvadi,
Ze nastaly nové skuteénosti, pro které je potfeba projekt SAKO OHB Il - linka K1 znovu posoudit.
Jednou ze zasadnich novych skutecnosti je i fakt, Ze mésto Brno zpracovava aktualizaci
energetické koncepce mésta, ktera bude i nové zahrnovat dopady planované investi¢ni akce -
pfivadé¢ Dukovany. K tomuto argumentu uvéadime: v tiskové zpravé, vydané Teplarnami
a, Teplérnami Brno a spoleénosti CEZ, dne 15. 6. 2022, nazvané , Teplarny Brno a CEZ uzavrely
memorandum k provéfeni proveditelnosti horkovodu z Dukovan®, kterd byla za pfitomnosti jak
premiéra Ceské republiky, a dale primétorky mésta Brna a dalsich ¢lenti vedeni mésta, pfedsedy
pfedstavenstva spolecnosti Teplarny Brno a generélniho feditele CEZ, uvédi, mimo jiné, primétorka
meésta Brna: ,Brno je v soucasnosti pri vytapéni zavislé zhruba z 80 % na plynu. Pfedpovidat jeho
cenu ¢i spolehlivost dodavek je nyni obtizné. Napreli jsme proto maximalni Gsili k tomu, aby nartst
cen energii dopadl na Brriany co nejméné a abychom zajistili energetickou sobéstacnost, stabilitu
a dekarbonizaci Brna. Naplriujeme tak uzemni energetickou koncepci mésta z roku 2018, ktera je
primarné cilena na rozvoj vyuzivani obnovitelnych zdroji energie a kombinované vyroby elektrické
energie a tepla, i Akéni plan pro udrZitelnou energii a klima, tedy SECAP, v némZ jsme se zavéazali
snizit emise CO; do roku 2030 o 40 %. Mnohé z projektu jiz bézi, horkovod je zcela zasadni.
Z Dukovan by mélo do Brna proudit 2 000 000 GJ tepla ro¢né. Toto mnoZstvi predstavuje tsporu
135 000 t CO,, coZz mizeme pfirovnat k tomu, jako by z Brna zmizelo 35 000 aut se spalovacim
motorem.“ Informaci primatorky dale rozved| predseda predstavenstva Teplaren Brno:
,PFi masivnim vyuZiti biomasy a planovaném navy$eni kapacity méstské spalovny by pak zajisténi
dodavek tepla do Brna méla stacit do roku, od roku 2025 zhruba polovina dosavadniho mnozstvi
plynu.“ Za b) - v tiskové zpravé, vydané Teplarnami Brno a spole¢nosti CEZ, 29. 5. 2023, nazvané
,Teplarny Brno a CEZ uzavfely smlouvu o spolupraci na dodavku tepla z jaderné elektrarny
do Dukovan® se uvadi: ,Pocitame s tim, Ze na financovani nepochybné budou se podilet i samy
Teplarny Brno, které jsou naSi meéstskou spolecnosti. Napajec, jako soucéast budouciho
energetického mixu pro Brno, je presto pfipravovan a kalkulovan tak, aby se cena tepla
stabilizovala a v idealnim pfipadé i snizZila,” uvedla primatorka mésta, Markéta Varikova. Dale se
uvadi: ,Pfedpokladané naklady projektu jsou odhadovany na zhruba 19.000.000 K¢, a to
i s pripadnou eskalaci ceny dila vlivem ocekavané vySe inflace. Financovani vystavby bude
vicezdrojové, kromé pripadnych dotaci na vystavbu z evropskych narodnich fond( se zvazuje také



mozZnost financovani prostfednictvim evropskych i komerénich instituci. Spoleénosti CEZ,
spoleénosti se dohodly, 2e CEZ bude mit v rémci projektu zodpovédnost za vyvedeni tepla
z dukovanskych blok( na hranici elektrarny a s tim souvisejici investice. Realizace samotného
horkovodu a navazujicich ¢asti pak bude v gesci Teplaren Brno.” V ramci této tiskové konference
prezentoval rfeditel spolecnosti Teplaren Brno prezentaci, ktera mimo jiné obsahovala i podil
jednotlivych zdroji tepla v Brné pred realizaci projektu, a po jeho realizaci, viz obrazek
Z prezentace, které, které mate v materialu, ktery jsme Vam dali k dispozici. A zaroveri tato
prezentace byla, bylo to i soucasti prezentace v pondéli, ohledné projektu OHB Il - linka K1. Tam
Jje z toho jasné vidét, Ze jak pred realizaci teplovodu z Dukovan, tak po realizaci teplovodu
z Dukovan, vzhledem k té dodavce 2 000 000 GJ, je pocitano i s tim mnozZstvim tepla, které by se
mohlo navysit pfi realizaci linky K1, doddvkou ze SAKA do CZT. Tak, jesi toto se odehralo
v kvétnu, tak mé by hrozné zajimalo, jak zasadné se teda ty okolnosti zménily od kvétna? ProtoZe
uz mé vibec nenapada, co dalSiho by se od toho kvétna mohlo stat, kromé toho, Ze by tfeba se
pfislo na néjaky uplné novy, tzasny zdroj energie, ktery na uzemi mésta Brna Ize vyuZit, a ten by
zastupitelstvu, 10. 10. 2023, uvedla pani primatorka a pan naméstek Kerndl, Ze je tfeba
pfi rozhodovani o projektu SAKO Brno, OHB, zohlednit, jako zastupitel, zajmy zejména obcant
mesto Brna, no, viastné jediné obéanli mésta Brna, a to i s ohledem na péci vymezenou pouze
tuzemi mésta Brna. A uvadénym pfikladem byla napfiklad neexistence skladky odpadi na uzemi
meésta Brna, takZe mnoZstvi odpadu vhodné k energetickému vyuZiti, vyhradné od obyvatel mésta
Brna, Zijicich na uzemi mésta Brna, tento kotel K1 nepotiebuje. Tento argument je vSak zcela
ucelovy a je vyuzivan vyhradné v souvislosti s pfedmétnym projektem SAKO OHB - linka K1. Jako
vefejné znamé argumenty muzu uvést napriklad tyto skutecnosti: nové schvélena vystavba
sportovni haly v arealu BVV, financovana dominantné méstem Brnem a dlouhodobé zakladajici
naroky na uhradu provoznich nakladt z rozpoctu mésta Brna, ma slouzit nejenom obyvatelim
Zijicim na Gdzemi mésta Brna, ale ma mit velmi rozsahlou spadovou oblast uZivateld, ktefi budou
tu, do té haly, do Brna dojizdét. Za b) - projekt Teplaren Brno — $tépka, je zalozen na dovozu drfevni
Stépky nejenom z katastralniho Gzemi mésta Brna, ale ze Sirokého tzemi vice regiond, a to jak
Z ploch obhospodaiovanych méstskou spolec¢nosti, Lesy mésta Brna, které jsou mimo katastralni
uzemi mésta, ale i z dal$ich rozséhlych lesnich ploch. Stépka bude dovézena po Zeleznici, takze
neni ddvod zpochybriovat i mozZnost dovozu odpadu do aredlu SAKO Brno po Zeleznici.
Za c) - projekt nové oteviené, do, nejmodernéjsi dotfidovaci linky odpadu v arealu SAKO tridi
odpady nejenom z uzemi mésta Brna, ale i dalSi dovazené odpady z oblasti mimo mésto Brno,
protoZe tato linka, Siroko daleko jedina o této kapacité, a jeji schopnosti automaticky tridit velké
mnoZzstvi druhti materialu, material(i odpadu je vyuzivana i spoustou obci z okoli, nebo svozovymi
spi§ spolecnostmi, které pro tyto obce provadéji svoz tridéného komunalniho odpadu. Projekt
pfivadée Dukovany je reSen, je dokonce veden z uzemi kraje VysocCina. Jaderna elektrarna
Dukovany tedy ovliviiuje vody mimo tzemi mésta Brna tim, Ze vlastné spoustu vody potrebuje
na provoz téch chladicich vézi. A mésto Brno planuje pouze vyuZiti tohoto bezemisniho tepla,
pficemzZ emise jsou mimo mésto Brno. A ta sniZzena vyroba elektiiny, ktera tam, protoZe, jak uz
Jjsme si tady fekli minule, nejedné se o odpadni teplo, ale proto, aby mohla byt vyvadéna z Dukovan
to teplo do Brna, tak musi byt snizena vyroba elektiiny v tom zdroji JED, jaderna elektrarna
Dukovany, tak je potom potfeba tu elektfinu vyrobit jinde, v rémci mixu vyroby elektfiny v Ceské
republice. Je potom s tim spojené produkce znaéné miry CO,, emisi CO,, které zase budou vznikat
jJinde, mimo uzemi mésta Brna, a budou zatéZovat tim padem tymi emisemi. Pokud pfistoupime
na tu, nyni prezentovanou, teorii, Ze zalezi na tom, kde se ty emise CO, vyprodukuji, tak budou
zatéZovat nékoho jiného. Mésto Brno je statutarnim méstem a v ramci prerozdélovani dariovych
vynosu statem ma, vzhledem k systému rozpoctového urceni dani, takovy koeficient pfi vypoctu
dariovych prijmu ze statniho rozpoctu, Zze se v tomto koeficientu zohledriuje nadregionalni role
statutarniho mésta Brna, které, jak jsem tady v pondéli fekla, je hlavhim méstem Moravy, a byla
Jjsem za to panem naméstkem Kerndlem patficné pochvalena. Za posledni, f) - plany odpadového
hospodarstvi Jihomoravského kraje, Olomouckého kraje a kraje Vysocina pfedpokladaji likvidaci
nerecyklovatelného a déle materialové nevyuZitelného odpadu jejich energetickym vyuzZitim
v zafizeni SAKO Brno. Toto bylo zapracovano na zakladé vSech souvisejicich analyz a jednani,
ktera tato feSeni definovala jako optiméalni. Tedy neni mozné, bez pfedchoziho jednani a schvaleni
zmén téchto krajskych plant odpadovych hospodarstvi, jednostranné, s ohledem pouze na tzemi
meésta Brna, rozhodovat. Proto poZadujeme tedy, aby pred rozhodovanim zastupitelti mésta Brna
s vedenim, bylo vedenim mésta Brna zajisténo stanovisko 3 kraju a krajskych ufadu téch kraju,
ze kterych v soucasné dobé je, podle planu odpadového hospodarstvi, uvazovano o energetickém
vyuzZiti odpadl v ZEVO Brno. Ted bych se jesté kratce chtéla vyjadrit k tomu, co na té pondéini



prezentaci bylo odpovézeno na dotaz, co se teda bude s tim odpadem z Jihomoravského kraje,
a dalSich pfipadné kraji, hlavné olomouckého, které nemaji v sou¢asné dobé, ani neplénuji, a ani
nemayji technické podminky pro to, aby mohly si svoje ZEVA postavit, v néjaké dohledné dobé,
do roku 2030, nebo i pozdéji, v dobé, kdy budou muset Celit tomu zakazu skladkovani.
A podotykam, Ze ten zakaz se styka smésného komunélniho odpadu, ktery ma vysS$i vyhfevnost
nez 6,6 MJ/t. Tak bylo diskutovano o i néjakych jinych mozZnostech, jak Ize s takovym odpadem
naklédat, a bylo tady prezentovéno, Ze je mozno vyuzit technologii, keré se fika MBU, to je
mechanicko-biologicka uprava toho smésného komunalniho odpadu, ktera z ného dokaze
vytahnout jesté néjakych 10 % materialové vyuZitelnych slozek, z toho, co lidé teda jako nedotfidi
dostatec¢né. Potom tam zbyva vysoky podil biologicky rozloZitelné slozky, ktera pravé nesmi byt
na ty skladky ukladana, protoZe dochazi prave z této, z této ¢asti k vyraznym emisim metanu,
kterych jsme tady také uz hovorili, Ze jsou az 80x agresivnéjs$i nez ten CO,, proto se prepocitavaji
tim ekvivalentem. A potom z toho zbyde néjaka slozka spalitelna, s plasty, a papir a néjaké dal$i
prosté smésné plasty, které ale uz nejde materialové vyuZzit, tak se tyto plasty pfeméni na takzvané
tuhé alternativni palivo a zase se nékde spali. Nejcastéji v néjakych teplarnach, elektrarnach
a pfipadné v cementérnéch. Ta linka na to MBU, ta mechanicko-biologické tprava, to je teda docela
Spinavé a smrduté zafizeni, protoZe kdyz se podivate na to, co se viastné vozi v Brné do toho
bunkru spalovny, tak to neni Zadny pékny pohled. Ale vzhledem k té technologii toho energetického
vyuziti tam viastné nedochazi ani k tomu, Ze by to néjak do okoli pachlo, protoze tam ten vzduch,
ktery proudi na, jako dodava kyslik k tomu horeni v téch kotlich, tak vlastné ten, vS§echen smrad
vtahuje do téch kotli. A na to nasleduje linka &isténi spalin, kera je jedna z nejmodernéjsich, ktera
momentalné se pouZiva u ZEVO v Evropé. A ten kotel, K1, ma mit jesté kvalitnéjsi systém cisténi
spalin. Takze potom takova linka na MBU musi byt v néjaké veliké hale, je to obrovsky mnoZstvi,
je to obrovské mnozstvi odpadu, a z toho vlastné vytahnete jenom 10 % vyuzitelného, pak ten, ta
slozka toho biologicky rozlozZitelného, tak ta se eventuelné da jesté pouZzit v néjaké bioplynové
stanici, ktera by ale musela byt obrovska, pro takové mnozstvi odpadu, které vznika na tzemi téch
3 kraju, vcetné teda jihomoravského. A pak zbyde ta slozka toho TAP, ktera se zase nékde musi
spélit. A, takZe to neni Zzadna moderni sofistikovana technologie, jak nakladat s tim smésnym
komunalnim odpadem. To je technologie, kterd se zkousSela tady, v Ceské republice, tfeba v
Ostrave, a vsichni od toho, pravé pro tadytyhlety potize, i s tim odbytem a s tim, co s tim zbytkem
potom, takzvaném jako po té upravé, ktera se ani nejmenuje tfidéni, ale Uprava, podle zakona,
udélat. Takze tohleto ja za adekvatni alternativu energetickému vyuZiti, které notabene, jak jsme si
tady rikali v bodé 2), snizuje cenu tepla pro Brriany, tak to opravdu nepovaZuji a rozhodné bych
Zadné obci nepréla, aby si to musela na tzemi svého mésta stavét, nebo své obce. No, a vzhledem
k tomu, Ze si to asi ty ostatni kraje uvédomuji, tak jsem zaznamenala ted’ v médiich, Ze se
i Olomoucky kraj a VysocCina podivuji nad tim, Ze s nimi nebylo o tom, Ze se SAKO, Ze si, Ze mésto
Brno chce zménit své plany na rozsifeni ZEVA vibec projednavano. TakzZe tohleto bych taky rada,
aby se jesté doresilo. A upiné posledni, nam nebylo vibec odpovézeno na to, co se stane, kdyz se
K1 nebude realizovat v dobé, kdy po roce 2033, 34 se budou muset modernizovat ty stavajici
2 linky, K2 a K3? Jakym zpusobem se bude tedy Brno po tu dobu té rekonstrukce a ten, s tim svym
odpadem naklédat v dobé, kdy teda jeho skladkovani bude zakézéno a kapacity na tu MBU
nebudou? Tak to my si na ty 3 roky budeme stavét pro Brno linku na mechanicko-biologickou
Upravu odpadu za obrovské penize, a potom ji zase zavieme? Nebo ji, nebo sem budeme vozit dal
od téch, od toho kraje, a misto toho, Ze to budeme energeticky vyuZivat, tak tady budeme mit
v areédlu SAKO, treba nejspis, kde jinde, obrovskou linku na MBU, a potom ta doprava tam bude
Upiné stejna a bude to mnohem méné efektivni a méné vyhodné nez to energetické vyuZiti. A tak,
pokud my nevime ted, v této chvili, co se bude vyhledové dit, a mame takle fatainé rozhodnout,
tak si myslim, Ze to snad ani nejde pochopit zdravym selskym rozumem. A jenom posledni uz véta.
Je, nebo rozhodnutéa asi bude, tak ve chvili, kdy si vSichni uvédomujeme, Ze energetické projekty
se musi pripravovat dlouhodobé, a je to krasné vidét na dlouhodobé pfipravé dalsich bloku
v jadernych elektrarnach Temelin a Dukovany, to jsou desitky let, na které se ty energetické
projekty koncipuji a planuji a pfipravuji, dplné se stejnou mirou nejasnosti, co se bude
v budoucnosti dit, nejriiznéjsi okolnosti, od cen elektfiny po situaci s dodavatelskymi vlastné vztahy
a pro, po nejriznéjsi prosté dopady téchto projekti na tu, na to svoje okoli, a vibec na Sirsi okoli.
Treba napfiklad Krajsky urad Jihomoravského kraje v souc¢asné dobé zpracovava analyzu dopadt
vystavby blok(i v Dukovanech na region Trebiéska, Jihlavska, co se tyce tfeba pocltu ubytovani
pracovniku, ktefi tam budou nékolik, hodné rokd, pracovat, a budou to tisice prosté lidi, ktefi se
tam budou muset privést, aby na tom pracovali, na techto obrovskych, technologickych projektech,
tak s takovou mirou rizika se prosté rozhoduje doprfedu o vSech téch energetickych projektech.
ProtoZe je potieba mit pfedstavu, co bude za 10 let. | kdyZ tfeba nevime, jak pfesné se bude vyvijet



ta legislativa, vCetné téch imisnich povolenek, tak pfece nezastavujeme ostatni projekty, které nam
umoZzni Briianim dodavat teplo, elektfinu a podobné. A tady ani nevime, jak pfesné ta legislativa
dopadne, tfeba s témi imisnimi povolenkami, vime, Ze urcité, vzhledem k okolnostem zastaveni
skladkovani, bude muset i Evropska komise ty ZEVA néjakym zplisobem zvyhodnit. Takze je
vysoka pravdépodobnost, Ze minimalné ty zemé, které maji porad jesté velké mnozstvi smésného
komunalniho odpadu ukladaného na skladkach, budou mit tfeba z téch imisnich povolenek
moznost si schvalit vyjimku, to tady bylo i feCeno, Ze o tom ted’ Evropska komise vede debatu,
a my se tadytémi imisnima povolenkama strasime, jako jednim z nejvétSich strasaku, Ze se to
ceno, cena toho tepla z K1 zvysi, témér na dvojnasobek. No a, i dalsi véci, které se tykaji pravé
toho, jestli je viibec mozné tfeba znovu, protoZe ja jsem pfesvédéena, Ze ten, tu K1 si bude muset
SAKO postavit, tak jako tak, protoZe az tadyty 2 kotle doZziji, tak nebude vibec mozné prosté je
zrekonstr, nejde, nejde je zrekonstruovat za provozu a nebude mozné je zrekonstruovat a ziskat
na to néjakou dotaci. Naopak, na né bude muset se udélat jesté investice, na to, aby se upravil
systém cisténi spalin, aby i po roce 2028 splrioval prisné imisni limity, které na ta, které na ta ZEVO
jJsou viastné nejprisnéjsi ze vSech zdroju, energetickych. Mnohem prisnéjsi tfreba nez na uhelné
elektrarny. TakZe na toto vdechno vibec nemame v této chvili odpovédi. A ja bych chtéla poprosit
kolegy zastupitele, aby to zvaZili a poCkali aspori na tu novou tzemné energetickou koncepci, ktera
by mohla byt v listopadu predloZena do zastupitelstva, a pojdme se o tom bavit v souvislosti s tou
novou energetickou koncepci, ktera tedy viastné, podle téch vSech materialt, keré jsme dostali, je
tou jedinou, novou skuteénosti, na zakladé které ted’ toto fatalni rozhodnuti chceme udélat. Dékuju
za pozornost pfi svém prvnim vystoupeni.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Pan zastupitel Hladik, on-line. Petfe, neni té slySet. Neni porad slySet, neni. Petfe, neni slySet. Tak.
Pan ministr se pokusi asi znovu pre, pfipojit, mezitim, tim padem dam, nebo uz, uz nam nabéhl,
tak zkusime. Petfe? Porad nic, porad neslySime. NeslySime. Zkousi to tady i jako naSe technicka
podpora néjak zjiStovat, jestli neni problém u nas. Petfe, ja dam mezitim teda slovo nékomu
dal$imu a treba se to tady, u nas néjak vyresi. Pan zastupitel Lahoda.

Mgr. Marek Lahoda:

Ja teda vyuZziji ten ¢as, nez pan ministr Zivotniho prostfedi a zastupitel mésta Brna, Hladik, tam se
mu podari vyresit ty technické problémy. A rad bych tady reagoval na néjaké informace, které
zaznély od pana naméstka Kerndla, rad bych je uved! do $irSiho kontextu, protoZze si myslim, Ze
Jsou to ddlezité informace pro rozhodovani zastupitelt. Tykaji se toho navySeni emisi Skodlivin,
0 kterém tady byla v minulosti fec¢, a jak uz jsme si Fikali, z hlediska rozptylovych studii je
zanedbatelné. Ov8em pan naméstek frikal, Ze kazda tuna navic je Spatné, kdyz to budu
parafrazovat, tak bych to rad uved! do kontextu toho, co tady, ve mésté Brné, vypoustime. Pokud
se podivate do programu zlepSovani kvality ovzduSi ve mésté Brné, tak tam najdete tabulku
22 a 23, na strané 49 a 50, kde se muizete podivat, Ze tam viastné jsou ty zdroje REZZO,
po jednotlivych téch typech, od vytapéni domacnosti pfes dopravu, rizné dalsi lokalni zdroje, a je
tam samozriejmé uvedenéd i brnénska spalovna, tady v ¢asti tepelné zpracovani odpadu, nakladani
S odpady, odpadnimi vodami. A pokud tedy srovname to, co vypousti brnénska spalovna, s tim,
s témi dal§imi zdroji, pfedevs$im teda z lokalniho vytapéni domacnosti, to znamena z téch lokélnich
kotlt, které maji lidé ve svych domech, protoZze zdaleka ne vSechny domacnosti v Brné jsou
napojeny na centrélni vytapéni, spousta domacnosti stale topi lokalné, a z toho pravé je velka éast
toho znedcisténi ovzdus$i v Brné, a pokud to srovname i se znecisténim, které vychazi ze silni¢ni,
nebo z dopravy, a pfedevsim teda ze silnicni dopravy, tady nejsou viastné hodnoceny napriklad
pfispévky letecké dopravy, nebo zemédélskych a lesnich strojd, ale ty Ize povaZovat taky za, jako
zanedbatelné, nejvétsim tim prinosem je ta, nebo spi$ tou zatézi, je ta silnicni doprava. Tak kdyz
to vezmu po téch jednotlivych znecistujicich latkach, a omlouvam se, Ze to beru takto detailné, ale
myslim si, Ze je dulezité, abychom si to tady rekli, tak u polétavého prachu, PM,s - spalovna
0,3 t/rok, doprava 51 t/rok, vytapéni domacnosti 183 t/rok. Polétavy prach PMi, - spalovna 0,4 t/rok,
silniéni doprava, nebo doprava celkem 77 t/rok, vytapéni domacnosti 187 t/rok. NOy - spalovna
280 t/rok, doprava 780 t/rok, domacnosti 160 t/rok. SO, - spalovna 35 t/rok, doprava 1 t/rok,
domacnosti 31 t/rok. TakZe, takZe opravdu, pouze tadyvtom SO;je ta spalovna zhruba srovnatelna,
ale ty hodnoty jsou jako stale nizké, diky tomu odsifeni, které uz tady probéhlo. VOC, coZ jsou ty
tékavé latky — spalovna 2 t/rok, a potom doprava 236 t/rok, vytapéni domacnosti 767 t/rok.
Benzen - spalovna, tady je 0,000000, doprava 9 t/rok, vytapéni domacnosti zhruba 1 t/rok.
Benzol[a]pyren - 0,04 t/rok u spalovny, u dopravy jsou to 2,4 t, u domacnosti 100 t/rok. Pricemz
podotykam, Ze benzo[a]pyren je velmi vyznamny karcinogen, je to viastné jeden, jedna z téch jako



nejhorsich znecistujicich latek. Tady miZete vidét, Ze pfispévek lokélniho vytapéni domécnosti je
opravdu velmi znacny. Dale As - spalovna 0,05 t/rok, a doprava 1,2 t/rok, vytapéni domacnosti 1,7,
pardon, to jsou kg/rok, vdechno todle byly kilogramy uz u téch, u téch, u téch kovu jsou to kilogramy,
ne tuny. Cd - 5 kg, spalovna 0,02 kg/rok, doprava 1,9, v podstaté az 2 kg/rok, vytapéni
domécnosti 5,3 kg/rok z Cd. Ni - spalovna 7 kg/rok, doprava 11 kg/rok, vytapéni
domacnosti 3 kg/rok. Pb, a uz konéime - spalovna 1,4 kg/rok, doprava 174 kg/rok, vytapéni
domacnosti zhruba 5,8 kg/rok. Co tim chci fict? Pokud Vam opravdu leZi na srdci zdravi obéant
meésta Brna, tak jak tvrdite, Ze to je ten duvod pro ukoncéeni tohoto projektu, tak byste méli svou
pozornost a dalsi kroky vedeni mésta Brna zamérit, ne smérem ke spalovné, ale smérem
k lokalnimu vytapéni domacnosti a smérem k redukci prebujelé automobilové dopravy, jeji
znecisténi, a to se nebavime pouze o vyfukovych plynech, které je samozifejmé mozno nahradit
elektromobily, ale bavime se o emisich z brzdovych desticek a z otéru pneumatik, které opravdu
elektromobily nezlepsi, spi§ naopak zhorsi, protoze jsou t€zsi, tak sem byste méli zaméfit svoji
pozornost, abyste ochranili zdravi obyvatel mésta Brna.

JUDr. Markéta Varnkova, primatorka:

Zkusime znovu se spojit s panem ministrem. Mam informaci, Ze by se to mohlo podarit
pres Teams? Tak jenom, jako jsem dostala pokyn, Ze mam Fict, Ze mu udéluju slovo a Ze zkusime
je pustit. Tak, uz ho dokonce vidim. Tak, Petre, zkus, jestli to bude ted’ fungovat?

Mgr. Petr Hladik:
VazZena pani primatorko, vaZzené kolegyné, vazeni kolegové, slySime se?

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Sly§ime.

Mgr. Petr Hladik:

Diky moc za slovo, ja Vas vSechny moc zdravim. Na Gvod bych chtél podékovat za v8echny ty
odpovédi, které, Feknéme, v rekordnim ¢ase, tyden od minulého zastupitelstva, nam byly zaslany,
na v8echny dotazy. Ja se mozna, a asi neprekvapim, ty, ty postoje néjakym zplisobem jakoby
vnimate, takzZe, takZe neprekvapim tim, co reknu. Ja se, mozZna na avod, trosku zkusim eS$té
zamyslet vic na to, pro¢ mame méstské firmy a jakym zptsobem maji fungovat. Myslim si, Ze
méstské spolecnosti jsou tady zaloZeny za tim dcéelem, aby vykonavaly néjakou sluzbu. Néjaké
konkrétni, néjakou konkrétni zalezitost pro obyvatele mésta Brna. Slouzily nam pro méstskou
hromadnou dopravu, dklid silnic, rekonstrukci komunikaci, zajisténi sportovist, tepla a dalSich
a dal$ich viastné véci, které tady, v mésté Brné mame. Zrizujeme ty firmy proto, Ze neni mozné,
aby vedeni mésta a zastupitelé rozhodovali o kazdych dilCich zalezitostech, predevsim u téch
zalezitosti, které jsou vysoce odborné a také vlastné jsou néjakym zptusobem konkurentni. Coz,
upfimné, samoziejmé vyroba tepla a elektrické energie je konkurentni, na rozdil od méstské
hromadné dopravy, kde mame viceméné monopolni postaveni. Proto tady médme managementy,
a proto rada vilastné jmenuje ¢leny pfedstavenstva, proto, aby vlastné byli v maximalni mife detailt
a rozhodovali tedy, pfenesené, s maximalni mirou zodpovédnosti a se znalosti véci v té dané
zalezitosti. Proto jenom jsem chtél upozornit, Ze ted’ jakymsi zplisobem pfenasSime rozhodnuti,
ktery je vysoce odborné a manaZerské, na zastupitele, a nemyslim si, Ze to je dobfe, Ze bysme to
méli nechat na tom predstavenstvu. Pfizndm se, Ze mé troSi¢ku mrzi ta vysoka, nebo aspori z téch
textd, které jsme vSichni dostali, vysoky nesoulad mezi 2 méstskymi spolec¢nosti, SAKO Brno
a Teplarny Brno, kdy jedna z téch firem prfimo do podklad( néco o ucelovosti tvrzeni té druhé, chce
na to upozornit, a myslim si, Ze, Ze toto neni dobry obrazek. Dékuju za ty podklady od Teplaren
Brno, co se tyka viastné vycisleni do ceny tepla. V té, v téch analyzach se tvrdi, a zfejmé spravné,
Ze nedojde k navy$eni ceny tepla. Ale pro¢? ProtoZze z Teplarny skokové navySily cenu tepla,
ve chvili, kdy na zaCatku energetické krize skokové vyletél plyn. Tady jsme to mohli, mohli vidét.
Teplarny nepromitly cely nartst toho plynu do koncové ceny tepla, protoZe jestli je tady
1 000 000 GJ, 1 000 000 GJ z, ze SAKA, a vlastné podle té analyzy se tvrdi, Ze i bez toho 3. kotle,
v roce 27, zhruba, o 100 se ta cena tepla snizi. Ale pokud by byl ten 3. kotel, tak by se to $lo
snizit o 200. To z toho také jasné vyplyva. TakZe chci na to upozornit, Ze tady je spi§ potencial
snizovat cenu tepla pro brnénské domacnosti. A je prosté dvojnasobny, pokud ten kotel se postavi.
Co se tyka téch pravnich aspektu, ja musim rict, Ze je tam jasné napsany, Ze tu pravni odpovédnost
prosté mame. Pokud to rozhodnuti da, zastupitelstvo, potom, v tu chvili tu odpovédnost maji, maji
zastupitelé. To tam je jasné, z té analyzy advokatni kancelare, napsano. TroSku mé zaraZzi, a tady
se priznam, Zze mam, i osobné, jiné pravni stanoviska, v jiné otazce, a to je vycisleni skody.



Advokatni kancelaF CISAR, CESKA, SMUTNY fiké, Ze to neni nutné, aby ta $koda byla dopfedu
vycCislena, jiné advokétni kanceléare, i z jinych materiald, které si, historicky, mésto Brno nechalo
zpracovat, tvrdi, Ze naopak to nutné je. Tady je prosté evidentni rozpor. A myslim si, Ze neni dobré,
pokud hlasujeme o nééem, a nevime, kolik ta Skoda muze byt. Potom, moZna 3 takové, faktické
poznamky a uz budu koncit. Prvni véc je, v Jihomoravském kraji se skladkuje, aktualné, zhruba
200 000 t. Ten novy kotel by mél byt zhruba na 150 000 t, to znamena, dokonce ani nepojme
vesSkery odpad v Jihomoravském Kraji. A vZdycky jsme vnimali spole¢nost SAKO jako koncovku
celého odpadu, feSeni odpadu v Jihomoravském kraji. Druha véc, ktera ¢asto zazniva, zaznéla
viastné v té, v té analyze, v téch rizicich a tak dale, a to je teplo, teplo z Dukovan, které do Brna
ma byt pfivedeno. Jenom v té diskusi nezazniva ta zasadni véc, a to je, kolik ta cena tepla bude.
A proto my si to nemizeme prosté promitat do téch ekonomickych analyz. A posledni véc. Také
se tady, do znacné miry, troSku straSi tim, Ze prijde emisni povolenka po roce 30 na spalovani
odpadu. To urcité mozné je, ale chci zduraznit jednu véc. My také stavime, jako mésto Brno,
respektive Teplarny Brno, Stépkovy zdroj, dlouhodobé planovany, projednavany, opravdu mnoho,
mnoho let, nikdy jsme ho nezastavili, i kdyZz se to nevyplatilo, ekonomicky, protoZze cena plynu,
treba v letech 15, 16, 17, byla velmi nizka. Ale jenom chci upozornit, Ze i samoziejmé, pokud pfFijde
emisni povolenka na, na velké zdroje spalovaci, které se, pak budou spalovat odpad, tak je dost
dobrfe mozné, Ze také prijde emisni povolenka na velké zdroje, které budou spalovat §tépku. Tak
jenom abysme si to nemalovali jednostranné, tak si musime fict tu objektivitu jasné.

Bc. Jakub Hruska:

Ja bych chtél moc podékovat za éas a energii, kterou vénujete projektu, ktery je pro mésto nadéji
na ekologicky, levny a spravny smér, jak nakladat s odpadem a energii v naSem mésté. Chci
podékovat taky Vam vsem, ktefi nepodpofite Feseni, které zdrazi teplo Briianim. Je to totiz zjevny
fakt, ktery se sice Teplarny ve své odpovédi snazi kryt, vzit na sebe, cozZ je od nich milé, ale neni
jisté, Ze si budou moci dovolit vzdycky. Ano, bilance ceny tepla vychazi, ale divodem je, ze
Teplarny zaplati 109.000.000 ze svého, aby zdrazeni zamezily. Chci taky podékovat Vam vsem,
ktefi podporujete kotel, protoze je pro mésto pfinosem. Je totiz feSenim koncici Zivotnosti kotlt
stavajicich a logickym zptsobem, jak ma mésto Brno fesit odpadové hospodarstvi, coZ dokazuje
i to, Ze to tento projekt nejenze preZil, ale byl podporovan nékolika vedenimi brnénské radnice.
Chtél bych také podékovat vdem, ktefi nevystavi mésto nakladiim spojeny s nerealizaci, ktera
muZe byt aZ v fadech miliard. Mame tu mnoho informaci a ja bych rad poukazal na jednu, velmi
zasadni. Predstavenstvo spolecnosti jiz jednou rozhodlo pro vystavbu kotle. Pokud se ovSem,
kolegové a kolegyné, rozhodne zastupitelstvo pro jeho zruSeni, vystavime mésto velkému
nebezpedi. Ujma, které je odhadovana az v fadech miliard, je néco, co se pfipadnym usnesenim
mésto zavazuje uhradit. Tedy spiSe mélo by, protoZe pokud toto vyéisleni a pojmenovani dujmy
neprobéhne, nebude tento pokyn skute¢nym pokenem, nebude platny. Chtél bych rict, Ze kotel je
spravna a ekologicka varianta pro mésto Brno. Je to projekt, ke kterému se dlouhodobé pfistupuje,
po mém soudu, s chirurgickou opatrnosti za vyuZiti mnoha a mnoha analyz. Zasadnim potvrzenim,
Ze se jedna o ekologické feseni, jak ma mésto v odpadovém hospodérstvi, ale taky v energetickém
hospodarstvi postupovat, je, po mém soudu, i fakt, Ze jsme na tento projekt ziskali zasadni dotaci
Z Ministerstva Zivotniho prostredi, v obrovské mife, témér 3.000.000.000 KE. Po mém soudu je
tento projekt pro mésto spravnym feSeni. A chtél bych Vas, vaZzené kolegyné a vazeni kolegove,
poZadat, abyste mésto nevystavovali zdraZovani tepla, abyste mésto nenutili vratit 2.800.000.000
dotace, ale abyste udélali to, co je pro mésto spravné, tedy podpofili ekologickou, levnou variantu,
Jjak zajistit odpadové hospodarstvi ve mésté Brné, tedy vystavbu 3. kotle.

Ing. Karin Podivinska, naméstkyné primatorky:

Ja jsem ted pozorné poslouchala projev pana kolegy HruSky, a proto bych se chtéla zeptat. Ja
jsem cCetla zapis z predstavenstva SAKA, kde se o kotli hlasovalo, a mé jenom predst, prekvapilo
mé to, Ze Vy jste pro ten kotel nehlasoval. A v zapise bylo uvedeno, Ze sice s kotlem souhlasite,
ale hlasovat pro néj nebudete. Tak mozna bych byla rada, kdybychom dostali néjaké vysvétleni.

Bc. Jakub Hruska:

Ja jsem k takovémuto rozhodnuti pfisel tak, Ze jsem chtél, aby byla Rada mésta Brna, potaZzmo
mésto Brno, zastupitelé mésta Brna informovani, piné informovani o tom, jakym zpusobem se
pokracuje. A protoZze Rada mésta Brna nebyla ochotna projednat materialy, které pfedstavenstvo
opakované predkladalo do Rady mésta Brna, tak jsem povaZz, povaZoval za spravné v tomto
hlasovani vyjadrit svij nazor, to znamena podpofit to, vystavbu kotle, ale nikoli hlasovat.
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JUDr. Robert Kerndl, ndméstek primatorky:

Ja jsem sice se, svym kolegum slibil, Ze v§echny argumenty pro a proti kotli uz zaznély, takze uz
Jako, asi neni potfeba jako nic dal k tomu fikat, ale, jenom, prosim pékné&, pane starosto, asi byste
se mél domluvit na néjaké argumentaci s panem ministrem, protoZe ten nerika, tak pfenésime teda
tu odpovédnost, respektive méme tady odborniky v téch jednotlivych akciovych spolecnostech, tak
necht’ to rozhoduji tam. To znamena, tam jste tu osobni odpovédnost jaksi vyreSil tim, Ze jste
pro to nehlasoval? A zaroveri fikate, Ze to teda ma rozhodnout, teda ta rada, tim padem to
zastupitelstvo. Dava to, za mé, pomérné velkou logiku.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

A ja to mozna jenom lehce dopinim. Pokud by se predstavenstvo spole¢nosti SAKO opakované
neobracelo na Radu mésta Brna s Zadosti o diléi usneseni, tak si myslim, Ze bychom tady nesedéli.
Tak. Nékdo dal$i do diskuse? Pan zastupitel Leder.

Mgr. Filip Leder:

Ja bych chtél jednu véc, abych tady ani nevystupoval, pokud bych nedostal jednu odpovéd, a to
zasadni, kterou jsem poloZil pfi prezentaci té komplexni analyzy. Ta zasadni otazka, podle mého
nazoru, zni tak, co bude Brno délat po roce 2030, kdyz skonci skladkovani? A jak jsme se
pfed chvilkou dozvédéli, na uzemi Jihomoravského kraje se doposud skladkuje 200 000 t odpadu,
ktery bude potfeba néjakym zplsobem po tom roce 2030 likvidovat, a jina varianta, neZz ho
spalovat, nebude. Pokud nenavys$ime kapacitu SAKA, tak samozrejmé dojde k tomu, Ze nebudeme
schopni likvidovat odpad, teda Jihomoravského kraje urcité, ale samoziejmé otazka je, zda
budeme schopni likvidovat odpad putujici z Brna? A to z jednoho, prostého ddvodu. Ja jsem poloZil
otazku pri, pfi té prezentaci té komplexni analyzy, zda bude moct SAKO Brno, s ohledem na to, Ze
ty 2 kotle, které tam uz nyni jsou, byly vybudovany, z velké ¢asti, z vefejnych zdrojd, tak zda SAKO
Brno bude moct upfednostriovat odpad pochazejici z mésta Brna na tkor téch ostatnich obci, a to
nejenom samozfejmé z Jihomoravského kraje? A samozfejmé jedna otazka, ktera tady jesté taky
nezaznéla, nebo je to taky k diskusi, Ze do toho SAKA svéazi odpad z mésta Brna nejenom samotné
SAKO, ale spousta jinych svozovych spole¢nosti. A netyka se to samoziejmé jenom toho
Zivnostenského odpadu, ale tyka se to i toho naSeho odpadu, konkrétné treba z téch odpadkovych
koSu, které mame, které mame v parcich, které mame na ulicich. To samozrejmé z velké ¢asti
nesvazi SAKO a svaZi to jiné spolecnosti. Tak bych se rad dotazal, zda budeme moci, po tom
roce 2030, kdy bude pravdépodobné velky pretlak poptavky po spalovani v té spalovné, které
provozuje SAKO, zda budeme moct upfednostnit ten nas odpad na tkor téch ostatnich obci, anebo
zda budeme muset vlastné ty dodavky do toho spalovaciho procesu krétit, pomérné, pro vdechny
ty obce, které o ten, o spalovani toho odpadu v té nasSi spalovné projevi zajem?

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Reakce, pan naméstek Kerndl.

JUDr. Robert Kerndl, naméstek primatorky:

Ve mésté Brné, pokud se nepletu, vznika néjaké mnozstvi odpadu, které se energeticky zhodnoti
tim, Ze se da do kotle, spali se. Pak vznika néjaké mnoZzstvi odpadu, které se prosté neda do toho
kotle dat, a to musime skladkovat. To tak bude, jenom pro Vasi informaci, je to asi 20 000 t. Ale to
tady se resi delsi dobu, s tim odpadem se prosté nic dalSiho udélat neda, neZ se musi skladkovat,
anebo musime premyS$let o tom, jakym zplsobem ho potom vyuzijeme. Takze to je 20 000 tun.
Na uzemi mésta Brna neni Zadna skladka. Ve stanovach nasi akciové spole¢nosti neni nic o tom,
Ze mame resit odpad, ktery vznika mimo ramec Brna a jeho nejbliZSiho okoli. A ja jsem to tady Fikal
minule, pokud dnes neprojde K1, OHB I, tak je naprosto jasné a logické, Zze krom jiného budeme
muset vstoupit do jednani s krajem. A to, co Filip Leder tady fikal minule, Ze na to ten kraj daval ty
nemalé penize, to neni pravda, to jsme si vyjasnili, nedali na to vibec nic. A my prece nefikame,
Ze nebudeme fesit do budoucna, co s odpadem. Ja jenom fikam, Ze toto je posledni Sance tento
projekt zastavit a divat se na odpad Uplné jinou optikou. Pro mé je naprosto fatalni, kdyz zjiStuji, Ze
pani Drapalova, ze Strany zelenych, prosté prosazuje paleni odpadku a tvrdi, Ze, Ze musime byt
solidarni vici ostatnim krajum. Prosim Vas, kde jste na tom byli? Mate néjaké stanovy? Mate
néjaky zakon o obcich? Skladali jste tady vsichni slib, Ze v§echno budete délat ve prospéch obéand
meésta Brna. A ne ve prospéch Vysociny, nebo jinych kraju. To je, to je uplné postaveny na hlavu
prosté, jo? A k tomu, co fika kolega Leder. Ano, mas pravdu, je to tak, ale to nevyreSime tim, ze
tady postavime K1, tadytendlencten problém. To bysme jich tady museli, téch K1, postavit dalSich
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100 000, abysme byli schopni spalit veSkery odpad, ktery nam sem nékdo pfiveze. Samozrejme,
a jsme si toho védomi, budeme to muset fesit, ale nevyfeSime to tim, Ze postavime K1.

Mgr. Marek Lahoda:

Ja v tuto chvili asi jenom kréatce zareaguju na to, Ze na tzemi mésta Brna neni Zadna skladka,
protoZe rad bych to upresnil, neni Zadna oteviena skladka. Dle Ministerstva Zivotniho prostredi se
na tzemi Brna nachazi 2 nebezpeéné skladky, a to v Tufanech a v Cernovicich, které uz jsou,
samozrejmé, v tuto chvili neaktivni. Dle informaci z médii mésto situaci monitoruje a tvrdi, Ze
skladky pro obyvatele nebezpecné nejsou, a jejich sanaci ale proto neplanuje. Ale podle odborniku
hrozi kontaminace podzemnich vod. A na tyto byvalé skladky bude postupem ¢asu tfeba vynaloZit
nemalé naklady, abychom zajistili jejich bezpecnost. Soucasny, v sou¢asné dobé je v Evropé novy
trend, ktery se zaméruje spiSe na otevirani téchto starych ekologickych zatézi a vyuzivani odpadu
7 téchto skladek. Je tam totiz ulozeno spousta materialtl, které jde znovu vyuzit, at' uz materialove,
nebo energeticky. Coz je, napfiklad v ¢ase energetické krize, opravdu cenny zdroj surovin. 3. kotel
by proto v budoucnu mohl pomoci i s timto problémem a mohli bychom se, jako Brfiané, stat
prukopniky ve vyuzivani material(l ze starych nebezpelnych skladek a zaroveri tak zabranit
néjakym ekologickym rizikim. Jenom podotknu, Ze na jihovychodé Brna mame v téchto starych
ekologickych zatézZich pohfbenych zhruba 50 000 000 t odpadu.

Ing. Jana Drapalova:

Ano, jsem ze Strany zelenych a o odpadovém hospodarstvi vim pomérné hodné. Byla jsem
i u legislativniho procesu vyjednavani z riznych, riznych fazi zakona o odpadech. A byla jsem
svédkem toho, jak provozovatelé sklddek v Ceské republice intenzivné lobbovali proti, jak ZEVO,
tak proti dalSim legislativnim opatfenim, ktera mély umoznit, aby obce se svymi odpady mohly
nakladat v souladu s principy cirkularni ekonomiky. ProtoZe prosté po roce 89 tady relativné hodné
skladek vzniklo, byly to tedy na rozdil od té pfedchozi doby nastésti vétSinou skladky zabezpecené,
protoZe ty, tak jak uz tady prede mnou to velice odborné vysvétlil pan Lahoda, ze skladky neuchazi
pouze sklenikové plyny, ale zaroveri je tam velké riziko i pro spodni vody. Tak se, také jsem byla
u toho, kdy se snazilo Ministerstvo Zivotniho prostfedi prosadit napfiklad zménu zakona o obalech,
aby materialy pouZivané na obaly byly vice materialové vyuZity, protoZe v soucasné dobé je,
i z téch plasti mozZno materialové vyuzivat, to znamena prepracovat k néjakému jiné vyuZziti, jenom
relativné malé ¢ast. Byla jsem u toho, kdy v Ceské republice vznikaly spoleénosti, jako napfiklad
pani Girstlova, ktera velice podporovala zelenou ekonomiku, v HruSovanech méla zafizeni
na prepracovani tetrapakovych krabic od dzus( a tak, od mlika, na stavebni materialy.
A tadytohleto vsecko byly snahy opravdu udélat pro odpadové hospodarstvi néco, co by sniZilo to
mnoZstvi toho odpadu, ktery je potieba energeticky, teda, jak fikal pan Kerndl, spalit. Ja tomu Fikam
energetické vyuzZivani, je to v zakoné presné takle pojmenovano. To, Ze lidové fikame spalovné
spalovna, to je jedna véc. Druha véc je, Ze je to v této chvili moderni zafizeni na energetické vyuZiti
odpadu, presné v souladu s integrovanym povolenim, se zakonem. O tom, jaké dopady ma
na ovzdusi, to tady fikal i pan Lahoda. A v8echny ty ostatni souvislosti, jako je to, co se déla s tim
vymétem z Ci§téni, nebo s tim popilkem z &isténi spalin, to, Ze je skvéara potencialné velice vhodna
na materialové vyuZiti, a jenom proto, Ze pofad se v ¢eské legislativé nedafi to, co uZz ma spousta
statu, jako je Belgie, Holandsko a podobné, ve své legislativé zakotveno, Ze se z té Skvary délaji
stavebni materialy, pomérné jednoduchou Upravou. ProtoZe ona je naprosto inertni, ta Skvara,
takZe je ji moZno docela dobfe vyuZivat jako stavebni material. No, tak mé v této chvili nenaplriuje
tim optimismem, Ze se ted’ néco rychle zlomi a najednou to vSechno, co jsme v minulosti mohli
cestou. O tom mechanicko-biologickém, o té mechanicko-biologické uUpravé, to uz jsem tady
hovofila. A mnohokrat v minulosti jsme to porovnavali, jestli to ma, nebo nema vétsi dopady
na Zivotni prostfedi nez energetické vyuzZivani, a vZzdycky jednoznacné, jasné vySlo energetické
vyuzivani jako lepsi. Takze to, Ze ted’ se tady, jsem tady oznacovana, jak mize, jak Vy, jako zelena,
muZete, tak s tim se setkavam pomérné casto. Setkavam se s tim tfeba, kdyZ musime v Novém
Liskovci pokacet néjaky strom, protoZe sice vypada hezky, na prvni pohled, vétsinou jsou to velké
stromy, ale odbornici nam Feknou, Ze ma vyhnily kmen nebo uhnilé kofeny a Ze hrozi, Ze spadne
na lidi na chodniku. Setkavam se s tim v pfipadech i jako jinych, ale nebudu tady ted tim zdrZovat.
TakZe mé to, jaksi, uZ jsem si na to zvykla, prosté. Ale protoZe vim, Ze nejsem fundamentalistka,
nejsem zelena fundamentalistka, jsem Clovék, ktery se dlouhodobé tém vécem vénuje, po odborné
strance. A prosté vZzdycky, kazda lidska ¢innost ma néjaké emise, kazda lidska ¢innost ma néjaké
dopady a my jsme povinni pomérovat, ktera ma ty nejmenS$i. A ja jsem v této chvili stoprocentné
pfesvédéena, Ze energetické vyuZivani odpadu je, v soucasné dobé, ta nejlepsi moznost, jak
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s odpadem, smésnym komunalnim odpadem, samozfejmé, Ze vibec nepodporuji to, aby se
spalovalo néco, co Ize materidlové vyuZit. Udélejme pro to vdechno, aby se vdechno vyuZitelné
z toho naSeho komunalniho odpadu v Brné, ale i v Jihomoravském kraji a jinde, vyuZilo. Ale kdyz
se potom seznamite s tou realitou, a podivate se, kolik i z té dotfidovaci linky je nepouZitelnych
véci, no, tak nevidim tu cestu, jak by se to dalo rychle zlomit. A vérte tomu, Ze po tom roce 2030,
a neni to za dlouho, je to za chvilicku, budeme jako opravdu &elit vaznému problému, Ze nebudeme
védet, co s tim odpadem. A co bude nejjednodussi? Prolobbovat znovu oddaleni toho zakazu
skladkovani. To bude jediny vysledek toho, Ze nebudeme hledat rozumné cesty, jako je treba
energetické vyuZivani odpadu. Zastaveni projektu K1 v té fazi, ve které je, povazuji za jedno
z nejhorSich rozhodnuti Zastupitelstva mésta Brna v historii. A to mi véfte, Ze tady s jednim,
mimo 1 volebni obdobi, od roku 18 do roku 22, jsem tady sedéla, skoro od zacatku existence
zastupitelstva po revoluci. Od roku 94, tusim. TakzZe uz se, uz si hodné véci pamatuju. A dokonce
si pamatuju i to tajné hlasovani o Jalté. A je to pro mé, kazdé takové, kazdy takovy krok, ktery ted’
zastupitelstvo déla, tak je pro mé velkym ponauéenim. A ani jsem si, upfimné fe¢eno, nemyslela,
Ze se doziju néceho takového, jako se tady probira dnes.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Ja jenom organizacné. V jednacim fadu mame, pro bézné zastupitelstvo, Ze v 10:30 je pfestavka.
Vzhledem k tomu, Ze jsme zacCinali v 9 hod., vzhledem k tomu, Ze mame na projednani jenom tento
bod, tak bych navrhovala, Ze pojedeme bez prestavky ted, a uvidime. Samozrejmé, pokud bychom
dospéli k néjakému pozdéjsimu ¢asu, tak néjaka prestavka by pravdépodobné, asi na obéd, byla.
Pan zastupitel Leder.

Mgr. Filip Leder:

Ja velmi dékuji panu naméstku Kerndlovi za jeho odpovéd, ale myslim si, Ze mné neodpovédeél
uplné presné. Ja bych se chtél skute¢né zeptat na to, zda teda miuzeme uprednostnit v té spalovné,
nebo SAKO Brno, zda mize upfednostnit v té spalovné ten nas odpad z Brna oproti ostatnim
puvodcum odpadu, tedy ostatnim obcim, pripadné dalS§im subjektum, kterymi jsou plvodci
odpadu?

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
No, ja to necham asi jako obecné, jestli je jako v sale nékdo, kdo by chtél tadynaten dotaz
odpovedét? Pan zastupitel Leder vyuZiva svych pravnich znalosti. Jo, pan Prochazka tam je.

Mgr. Milo$§ Prochazka, advokat:
Dékuji za moznost vystoupit v této diskusi také. Pokud jsem dobre znél, rozumél otazce, tak znéla
tak, zda mize spalovna odmitnout nékoho, kdo pfivazi odpad ke spaleni. Muzu ji zopakovat?

Mgr. Filip Leder:

Ja v kréatkosti. UZ su zaplej. KdyZ bude vy33i poptavka po spalovani, neZ bude kapacita spalovny,
tedy zda muze za této situace spalovna, nebo SAKO Brno upfednostnit mésto Brno oprosti, oproti
ostatnim puvodctim odpadu?

Mgr. MiloS Prochazka, advokat:

Ja se nechci poustét do polemiky pravni, protoZze si myslim, Ze je spiSe ekonomicka. Domnivam
se, Ze pokud na trhu existuje previs poptavky nad nabidkou, bude to mit vliv na cenu. A domnivam
se, Ze spalovna prijima odpad podle toho, s kym ma uzavienu smlouvu. Rozhodné, pokud by
vzrostly, v dasledku menSich kapacit spalovacich, i jinych zafizeni na nakladani ¢&i likvidaci
odpadu, pokud by vzrostla poptavka po brnénské spalovné, logicky to musi mit viiv na rist ceny.
To znamena, domnivam se, Zze SAKU nékdo nebrani upfednostnit viastni obéany, nicméné
za cenu, kterou nebude poskozena spolecnost. TakzZe, z pravniho pohledu tam vidim spis péci
radného hospodare, SAKA, ve vztahu k tomu, za kolik spaluje, neZli pravni povinnost pfebirat
odpad k tomu, aby energeticky vyuZilo. Tam, si myslim, Ze se to pravné miji, ale rozhodné to bude
mit vliv na cenu. Zfejmé. Logicky. Ale pfiznam se, Ze Samuelsona jsem uZ necetl 25 let. TakZe jsou
to jenom stripky ekonomického vzdélani. Ale pravné, si myslim, Ze se to projevuje spise v péci
radného hospodare, statutarniho organu SAKA, ktery by skutecné mél konat za nejvy$si cenu
za svou sluzbu.
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Mgr. Marek Lahoda:

Ja to zase sto¢im asi trochu jinam, tu diskusi, pak, pfipadné pak pfedam, nebo muzu pfedat slovo
panu Lederovi, pokud bych chtél rovnou reagovat, ale. Dneska, dneska vySel na rozhlase ¢lanek,
v 8 rano, ktery jste pravdépodobné neméli Sanci si esté pfecist, proto bych tady z néj rad ocitoval
nékteré pasaze. Nazev c¢lanku je: Kraje proti Brnu - kdyZ neroz$ifite spalovnu, nemame kam vozit
odpad. Ono to s tim viastné souvisi, ale to uz tady viastné zmiriovala i pani Drapalova, uZz to tady
zaznélo. Ja bych tam spi§ rad ocitoval tadytu zavéreénou cast s nadpisem: Experti z Akademie
véd: spalovna neni strasék. Cesky rozhlas poZédal o komentar nékolik expertts, ktefi se vénuji
emisim nebo energetice. Odpovédéli 2 odbornici z Akademie véd. Odpovidali na dotaz, do jaké
miry jsou spalovny v Cesku neekologické. V dneéni dobé se jed, citace: ,V dnesni dobé se jedna
0 zafizeni, kterd nemaji prakticky dopady na Zivotni prostfedi. Jedna se o zafizeni s jednémi
Z nejpfisnéjsich emisnich limitd. Historicky byla tato zafizeni spojovéna zejména s emisemi dioxind,
pro které jiz po dekady plati velmi pfisny emisni limit. Spalovny se v sou¢asné dobé na emisich
dioxint podili jen velmi zanedbatelnou mérou, jak dokazuji vysledky emisnich bilanci. Napfiklad
lokélni topenisté maji vyznamné vétsi dopad,“ popsal feditel Ustavu chemickych procesti Akademie
véd Ceské republiky Michal Syc. Pan Vojtisek, ktery pusobi jako profesor na nékolika ceskych
univerzitach a zabyvé se dopady dopravy a dalSich technologii na lidské zdravi na Ustavu
experimentalni mediciny Akademie véd, k tomu Fika: ,,Provoz méstské spalovny muze v konecném
dusledku paradoxné produkovat méné zdravotné rizikovych latek, secteno v celém souhrnu, nez
spalovani daleko mensiho mnoZstvi odpadu, napfiklad v lokalnich topenistich, nebo pfi nékterém
nechténém poZaru na klasické skladce, nebo spalovanim odpadu na volném prostranstvi, jako je
péleni listi.“ Clanek déle uvédi, ze pozéry skladek mizou byt horsi neZ fizené spalovani odpadu
v technologicky vyspélych kotlich, to je asi celkem jasné. PFi tech nefizenych pozZarech vznika
velka, velké mnoZzstvi dioxinu. Tak. Co je tady esSté zasadni, o tom uz jsme taky mluvili. ,Pfi 1 tuné
spaleného odpadu se uvolni asi tuna CO.. Pokud dojde k zaniku skladek, tak s jistotou dojde
k nasobnému poklesu emisi sklenikovych plynd ve spojitosti se smésnym komunalnim odpadem.
Béhem skladkovani se v dusledku rozkladu olga, organického materialu uvolfiuje metan i CO..
Metan je vice jak 80x silnéjsi sklenikovy plyn nez CO, samotné v 20letém horizontu,” pokracuje
pan Syc. Tak. Ve spalovné se ten odpad pouzije aspori k vyrobé tepla a energie a navic jesté se
usetri ty emise sklenikovych plynt. Ano, mozZna teda na tzemi mésta se ty emise mirné navysi,
ale jako celek, a opravdu z klimatické, z hlediska celého klimatu nam jde o tu celkovou bilanci, ne
o tom, kde se to vypusti. Tak z hlediska celého klimatu dojde k tspore téch sklenikovych plyna.
A to jsme si tady frikali, nebo prednaseli nam to tady i panové, kolegové ze SAKA, projektovi
manazeri toho projektu, ktefi nam doloZili, Ze podle toho, jak se to pocita, tak ty metodiky se také
zabyvaji témi celkovymi Gsporami, a ne tim, kde se to vypusti. TakZze pokud se to pak, bude se
posuzovat ty dotace, tak v tomto ohledu je to v poradku. Podle pana VojtiSka nemusi mit lidé obavy
z toho, Ze by rozSifeni brnénské spalovny mélo vliv na jejich zdravi. Laici by se neméli bat zdravotné
rizikovych latek. Nejvice budou obtéZovani, maximalné, souvisejici dopravou. Ale to uz jsme si tady
take rekli, Ze pokud dojde k pfekladu na tu Zelezni¢ni vlieCku, coz jsme se opét v pondéli dozvédéli,
Ze to neni problém, aby tady vleCka byla dobudovana, respektive ta vykladka z ni, tak vliastné dojde
k sniZeni té dopravni zatéZe. Tak. Tot asi v8e tadyktomu clanku. A eSté bych réad zareagoval
na ten Clanek, ktery nam posilal pan Kerndl od Arniky. A mé to jako tak hieje u srdce, Ze pan
naméstek za ODS tu argumentuje ¢lanky a studiemi, nebo prosté nazory lidi z ekologického hnuti,
ktefi, které jindy tato strana povaZuje za ekoteroristy, ale kdyZ se to hodi, tak prosté ten argument
Jim prijde vhod. Tak bych tady rad esté naproti tomu, co fika Arnika, ocitoval z studie Hnuti DUHA.
A ted' to jako velmi zkratim, protoZe ta studie je dlouha, ale zabyva se, ve zkratce, energetickym
vyuzivanim odpadu a tim, kolik kapacit spaloven v Ceské republice potfebujeme. A dochazi
k zavérum, Ze zvySit kapacitu spalovny s energetickym vyuzitim v Brné je mozné doporucit. Tolik
asi ve zkratce k tomu, co fika tadytato studie. DalSi kapacity, abych to okomentoval, nebo taky to,
tot, pomoci ¢eho oni k tomu dochazi, je to, Ze vybudovat jiné kapacity jinde v republice, na zelené
louce, je jednak vétsi zatéz pro Zivotni prostfedi, a jednak mnohem nepravdépodob, je to velmi
nepravdépodobné, protoze se proti tomu mistni budou zpravidla, zpravidla se proti tomu brani.
TakZe vytvorit ten 1 kotel tady ve spalovné, ktera uz tam na néj ma pfipravené misto, je opravdu,
i z hlediska Hnuti DUHA, idealni cesta. Tak tolik za mé v tuto chvili.

Mgr. Filip Leder:

Ja znovu opakuju, ja bych tu otazku tady dneska nekladl, pokud by na ni bylo odpovézeno
v okamZiku, kdy jsem ji poloZil, tu, kdyz, pfi té prezentaci, prezentaci té komplexni analyzy. A ja
teda porad tu odpoved’ jsem nedostal. Ja samoziejmé zakladni ekonomické vzdélani, stejné jako
kolega Prochézka, mam, a samozfejmé, Ze vim, Ze pokud je disbalance mezi nabidkou
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a poptavkou, tak se to fesi cenou. To je mi samozfejmé jasné. To samozfejmé se dochazi k tomu
i v pfipadé SAKA, kdy ten zaklad toho spalného zacina na 850 K¢, a dneska je 1.400, a je to
samozfejmé v dusledku toho, Ze rostou skladkovaci poplatky, ktery jsou pfimym konkurentem
likvidace SKO. Proto taky samoziejmé ty hospodarské vysledky SAKA rostou tim zptsobem, jak
jim rostou. Je potfeba si taky frict, Ze mésto Brno téch 1.400 K¢ neplati, ale plati porad
od téch 850, téch zakladnich, coz predstavuje, pokud si to dobfe pamatuju, kolem 36.500.000 K¢&
rocné, které ma meésto jako vyhodu oproti vSéem ostatnim. Nicméné, ja porad nemam tu odpovéd
na otazku, zda v okamziku, kdy ty 2 kotle, které tam dneska jsou, byly financovany z verejnych
zdrojl, nerikam, Ze celé, ale urcité z velké c¢asti, zda bude mozZné, po roce 2030, kdy se
pfedpoklada, Zze se 200 000 t odpadu, které se dneska ukladaji na skladky, nebudou moci
skladkovat, tak zda mésto Brno bude upfednostnéno pfi materi, pfi energetickém vyuzivani odpadu
SAKO Brno, zda to bude mozné, uprfednostnit odpad z mésta Brna oproti vS§em ostatnim ptivodctim
odpadu, ktefi projevi o spalovani v naSem SAKO Brno zajem? Na to se tady ptam. Nebo zda bude
nutné krétit, pomérové, podle té poptavky ty dodavky do toho SAKA? A ptam se na to proto, protoze
bych rad védél, zda budeme mit po roce 2030 zajisténo likvidaci naSeho smésného komunalniho
odpadu z mésta Brna? ProtoZe se tady bavime o tom zajmu toho mésta Brna a jeho ob&and, ktery
my tady hajime, tak se pravé na tohle ptam. A porad tu odpovéd’ jsem nedostal.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Tak. K odpovédi se hrdé hlasi pan radni Kratochvil.

Ing. Petr Kratochvil, ¢len Rady mésta Brna:

Ja jsem se puvodné nechtél do takové odborné, sofistikované diskuse dneska hlasit. Ale priznam
se, mé trosku zaskocil kolega, kolega Lahoda, jeho takovy nélepkovanim lidi, Ze ten, kdo je ODS,
tak je v podstaté nicitel planety a neni ekologicky smyS$lejici clovék. Mé to tpiné upfimné, na rovinu,
urazilo, jo? A to nejsem urazlivy clovék. Ale ja si myslim, Ze neznam ve svém okoli mnoho lidi, kteri
by v dnesni dobé nesmysleli takika podobné, nebo stejné, jako, Marku, Ty a vSichni ostatni. To
znamena, chceme zdravy dychat, chceme zdravé zit, chceme recyklovat, chceme z téchto produ,
véci vyrabét néjaké dal§i produkty. TakZe poprosim, mé se to skutec¢né dotklo, protoZze moje
filozofie svéta je podobna. To je na uvod. Co se tyée dotazli pana kolegy Ledera, tak ja jsem nechtél
odpovidat, protoZe skutecné si nemyslim, Ze jsem ten kompetentni k tomu, ale, Filipe, jestli jsme
si zridili, jako mésto Brno, SAKO, jako spolecnost, ktera by méla pravé plnit, a rekl to pan prim,
pan, pan ministr, pinit tu sluZzbu, Ze bude spalovat odpad Brriian( a obyvatel mésta Brna, tak to je
odpoved’ na tu Tvoji otazku. Ano, primarné se musi postarat o odpad, ktery produkuji Brriané.
To je celé. A ja teda, kdyz uz tedka mluvim, se omlouvam, tak ja to chci trosku odlehcit, jestli
dovolite, protozZe ja uz se v tom CO, a GW a MW a v8ech téch jakoby ukazatelt ztracim. Ja vidim,
Ze Vy ne, Ze jste uplné happy, vSichni, a Ze asi jste Stastni, Ze mizete dostavat dalsi, nové dotazy
a informace, protoZe se v nich stoprocentné neztracite jako ja. Ale ja jsem Vam chtél jakoby dat
takovej pfispévek ze Zivota. Upiné béznyho &lovéka. J& jsem pred asi 3 tydny musel, nebo Sel,
musel, Sel navétivit svého kamarada do Svédska, na otoéku, na nékolik hodin, z néjakyho titulu.
V podstaté, kdyZ pominu to, Ze jsem vlastné na néjakou delsi vzdalenost musel si vzit taxika,
a po cesté mné taxikar fika, v poloviné cesty, nékde mezi lesami a loukami a jezerami, mné Fika,
Jja se omlouvam, ja tam s Vama nedojedu. A ja fikam, pro¢ tam nedojedete? On fika, protoZe vidim,
Ze moje baterie v auté neni schopna zvladnout cestu tam a zpét. Taklenc mé vydésil, Ze jsem byl
nékde, v prirodé, fikam, prosim Vas, jak se tam dostanu? Tak zacal patrat, az naSel, po nékolika
telefonech, néjakého dalsiho taxikare, ktery teda asi nemél na to elektrické auto a chudak esté
Jezdil na spalovaci, nebo se spalovacim motorem, tak ho nastésti naSel, pfijel a vodvezl mé tam,
kam jsem potfeboval. PfeskoCim. Prijel jsem tam, mél jsem Zizen, dal jsem si néjakou vodu a pivo,
tak jsem to vSechno vypil a zmackal jsem ty plastovy obaly a tu plechovku od piva. Chtél jsem mu
dat do néjaké té misy, vytfidényho odpadu, u kolegy, nebo u kamarada, a von mél, na meé koukal
a fikal, prosim Té, co to délas? To, to takle my nedélame tady. A ja, a zacali jsme diskutovat, co
tedy délaji. TakZe von tu plechovku vzal, zacal ju rovnat, tu, tu plastovou lahev zacal také rovnat,
jo, a fikd mné, my v8echno odevzdavame zpatky do automatl, anebo odevzdavame zpatky
vS§echno do obchodl. Ta plastova lahev je zalohovana 2 SEK, v prekladu 4 K¢, ta plechovka, ta
mala, tak ta je zalohovana 1 SEK. A my, diky tomu, nemusime mit tak velké popelnice, jezdi k nam
méné Casto, jezdi k nam elektrickym kuka autem, jak se to jmenuje ve Svédsku, nevim, pardon,
jo? A v podstaté mi viastné fekl bez vSech téchhletéch naSich legislativnich ukazatelil a pland
a norem a zakonu to, jakym zplsobem ten trend v zemi, ted prosim Vas, pro nas starsi, jo, si
pamatujem tu védomostni soutéz, kde, o té zemi, kde zitra znamenalo uz véera, nebo jiz véera, jo,
tak, tak tam jsem se dozvédél, jak to skutec¢né asi v budoucnu bude. A nemusely se k tomu vést
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mnohahodinové diskuse o néjaky filozofii. Prosté tfidi odpad a ten odpad skutecné pouZivaji sami
k jinému dcelu. A to je odpovéd' i na to, jestli skute¢né v budoucnu bude dostate¢né mnoZstvi
odpadd, jestli skuteéné ten zpusob, jak je dneska nadimenzovana ta cela soustava vlastné spalova,
spalovani, je ta spravna. To je prosté priklad ze Zivota. Ja jsem Vas nechtél vibec otravovat, jo,
mymi nesmysinymi cestami po Evropé, na to mame specialistu hlasiciho se na bodé ¢. 3) a ten
Vam urcité Fadu svych zkuSenosti pfeda. A to je asi vSechno, co jsem Vam chtél jako sdélit, v tuhle
chvili.

Mgr. Marek Lahoda:

Ja, ja dékuji za to odlehceni panu, panu radnimu Kratochvilovi. Pokud, ja, ja ted nevim, jaks, jaks
to pfesné rikal, Petre, ale rozhodné jsem to tak nemyslel. Jestlis to tak pochopil, tak se omlouvam,
to rozhodné nebylo myS$leno jako néjaka osobni, osobni utok, at uZz na Tebe, na pana
naméstka Kerndla, nebo na jiné ¢leny ODS. Ja jsem jenom chtél ocitovat ty konkrétni Cisla
a, a fikal jsem, Ze jsem réd, Ze i, i VaSe strana, ktera lezi, feknéme, vice napravo a je
konzervativnéj$i nez naSe stfedova, Pirdtskéa strana, tak Ze uz se hlasi k ekologii. To mé opravdu
hreje u srdce a jsem za to rad, samozfejmé. Nemyslim to néjak Spatné. Ted k té cirkularni
ekonomice. Ja jsem byl taky na vyleté, na Slovensko, pred 2 tydny, nebudu ten pfibéh popisovat
tak barvité, protoZe to neumim takto krasné prednést. A jenom shrnu, Ze i na Slovensku uz tridi,
nebo zalohuji jak plastové lahve, tak, tak hlinikové obaly. A ocividné to, ocividné to jde. Vim, Ze se
takovy navrh chysta i u nas, a velmi se na néj té§im, protoZze si myslim, Ze je to idealni cesta.
A i cirkularni ekonomiku povazuji za idealni cestu, aby se maximum z toho odpadu znovu pouZilo.
ProtoZe to neni odpad, ale material. BohuZel, ale dosud k tomuto neexistuje u nas legislativni
ramec. Nejsou tady ty zakony, které by nam to umozriovaly. A jejich pfiprava esté bude néjaky cas
trvat. A, a bohuzel se ukazuje, Ze ani ty technologie nam nezajisti stoprocentni vyuziti vSech téch
materialt. Stale tam néjaka céast z toho odpadu, z téch materidli zbyde a bude je potfeba ji
energeticky vyuzit. | u toho, dnes jiz predtridéného, materialu v téch, z téch Zlutych a modrych
popelnic na té dotfidovaci lince, stale spousta materialu nasledné jde do kotle. V¢era vecer tady,
vedle, v Moravské galerii byla prezentace strategického odboru - Kam kracis, Brno?, kde se mimo
jiné hovorilo o odpadech, a ja jsem se tam na to zastupce SAKA ptal, kolik % z toho odpadu se
musi nadale spalit, z toho vytfidéného odpadu? A ta Cisla si dobfe pamatuji, Ze to bylo vcera,
z téch popelnic porad 20 % odpadu tam ani nepatfi. ProtoZe tem lidé hazi véci, které tam vubec
nepatfi, do téch popelnic. A to prosté jde vSecko na spaleni. A z toho, co tam patfi, tak dalSich 40
% prosté neni mozné znovu pouZit. A, a to je vSechno odpad, ktery potom prosté, holt, nejlepsi co
s nim udélat mazeme, je prosté ho energeticky vyuzit. ProtoZe jinak ho prosté musime odvézt na
skladku, coz se asi tady vsichni shodneme, Ze dobré neni. A fikd nam to i Evropska komise, Ze,
nebo Evropa, Evropska unie, Ze to 2030 prosté ukonéime, tadytodle skladkovani. A ja, osobné,
budu vSema 10, vSema 20 pro, abychom tady, v Brné, vybudovali i tridici lin, linky na smésny
komunalni odpad. A abychom tfidili maximum odpadu i z téch ¢ernych popelnic, kam se haze uplné
vSechno, a lidé tam odkladaji kusy obleleni a elektricka zafizeni, kterd by méli odnést do sbérného
dvora, aby se mohly rozloZit a znovu ty materialy z nich vytridit, tak to lidi prosté odkladaji
u popelnic. Ze jsou lini udélat prosté pér krok. Ale i tadyty tfidici linky na smésny komunéini odpad
nedosahuji stoprocentni uspésnosti. Ta jejich, ta jejich tdspésnost, ta jejich ucinnost je prosté mala.
A i z nich velka ¢ast toho odpadu, prosté, nejlep§i moznost, co s nim udélat, je, i energeticky vyuZit.
TakZe pokud se tady bavime o tom, Ze ndm 2030 bude ukonéeno skladkovéni, a 35 nam tady
chcipnou ty 2 kotle, které tady dnes mame, tak opravdu jedind moZnost, jak zabranit néjakym
problémum s nakladanim s odpadem v Brné, je tady vybudovat, v tuto chvili, na ten mezi¢as, nez
se pripravi legislativni ramec a nez se lidi nauci prosté zachazet s tim odpadem, ten 3. kotel. Takze
proto my, ackoliv podporujeme cirkularni ekonomiku, samozrejme, to je néjaky vzdaleny cil, a ten
mezikrok je, v tuto chvili, vybudovat ten 3. kotel. A chtél bych k tomuto podbit, pobidnout i ostatni
zastupitele, aby necinili kroky, které tomuto zabrani a vystavi, jak mésto Brno, tak jeho obcany,
riziku, problémam s nakladani s odpadem.

Ing. Jana Drapalova:

Samoziejmé, Ze zalohovani oballi je nejlepsSi cesta, jak vice lidi pfimét k tomu, aby ten obal,
za ktery muZou dostat zpatky néjaké penize, at’ uz je to sklenéna lahev, nebo je to plechovka,
hlinikova, nebo Zel, kovova, nebo je to treba i plas, PET lahev, vratili tam, kam to patfi. A ne
do toho ¢erného kontejneru, z néjakych divodd, podobnych treba, jako tady mluvil pan Lahoda, Ze
jsou lidé lini to udélat, ale také dost ¢asto z toho ddvodu, Ze to nemaji kam odloZit, protoze ty Zluté
a modré kontejnery jsou dost ¢asto preplnéné. A lidé, bud’to nahazou kolem nich, anebo to prosteé,
pokrc¢i rameny, a hodi do té ¢erné, protoZe jim je to blby hodit na zem. Tak tadyvtomhletom systému
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samoziejmé mame jeSté rezervy a chtéla bych fict, Ze neziskové organizace v minulosti mnohokrat
navrhovaly, aby se minimélné PET lahve, a plus nékteré materialové vyuZitelné, nebo znovu,
opakovatelné vyuzitelné obaly, zalohovaly. A dodnes viastné tuto zalohovani, které uz maji okolni
zemé, Chorvatsko, vdechny, vsechny staty severské a spousta evropskych zemi, mé Ceska
republika v tom obrovsky dluh. A my budeme hrozné radi, kdyz se to stane. Problém ale je, Ze
tyhlety, dost asto jsou tyhlety materialy uz jako tfidény ted, bylo by to pro obce velka dleva, protoZze
by se sejmulo z obci ten, ta povinnost tfidit a nakladat i s témito, s témito sloZkami toho
komunalniho odpadu, protoZe to stoji docela dost penéz. A donedavna, asi si to vSichni pamatujete,

medialné je to docela znama véc, se vytridéne PET lahve, které jsou vlastné z toho celeho systemu
to nejcennéjsi, vozily do Ciny, kde se potom prepracovavaly, v Ciné, protoZe ani u nés, v Ceské
republice, neni dostatek zpracovatelskych kapacit na to pfepracovani téch slozek toho, keré z toho
odpadu vytahneme k materialovému vyuziti. Urcité bude Strana zelenych a nas klub podporovat
Jakou, jakykoliv projekt mésta na vybudovani néjakych zpracovatelskych kapacit na tzemi mésta
Brna, na podporu, protoZe to, to je, to je podpora, ta cirkularni ekonomika je o tom, zZe se ty véci
nebudou vozit nikam moc daleko, budou se spi§ tfeba zpracovavat v misté toho vzniku. SAKO
v minulosti myslelo na to, aby mélo ve svém arealu prostory i na takové néjaké zafizeni. Ale je to
vZdycky vSechno o té ekonomice a o tom, aby k tomu byla pfislusna legislativa. A dokud tadytu
legislativu nemame, tak ani to SAKO nemuZe viastné tadytyhlety véci délat, protoZe by nepostupo,
pardon, nepostupovalo s péci fadného hospodare. Jenom k tomu, na co se ptal pan Leder. On se
na to ptal velice spravné. On totiZ hovoril o tom, ve vztahu k vefejnym penézum, které se da, na ty
2 kotle, K2 a K3, vyuZzily. Tam byla obrovska dotace, 45.000.000 EUR z evropskych, z Evropy,
a byla tam, ne uplné mala dotace, 5.000.000 EUR ze Statniho fondu Zivotniho prostredi. To jsme
vlastné do Brna dostali z téch vefejnych penéz. A protozZe vime vsichni, a pfi projednavani napfiklad
moznosti davat slevu na Salinkartu pro Brriiany jsme si absolvovali velice slozité a zajimavé pravni
Skoleni na téma diskriminace a nediskriminace. A to je otazka, ktera prosté by se méla také
odpovedét. ProtozZe je to naprosto zavazna otazka, jestli je mozné opravdu odmitnout ty obce, které
budou chtit do Brna k energetickému vyuzivani ten odpad dovést. A dalsi, a ta je také naprosto
zavazna, Ze budeme muset, budeme celit také tomu, Ze pokud bude predstavenstvo SAKA, s péci
radného hospodare, muset odmitat nékoho, kdo mu za ten odpad na tom, na tom gate fee bude
ochoten zaplatit vic penéz, no, tak se logicky obrati taky na mésto Brno a bude chtit, aby to bylo
spolecnosti kompenzovano tou cenou, kterou plati za spalné statutarni mésto Brno. TakZe tady se
vracim dplné na zacatek toho argumentu, kdy my jsme viastné fikali — pozor, pozor, zastaveni K1
zdraZi Brrianam teplo a zdraZi jim také nakladani s odpady. A toto, si myslim, Ze vibec neni
v zamu obyvatel mésta Brna. Pokud se tady nékolikrat to¢ime na tom, Ze vlastné bysme se méli
divat pfedevsim na zajem obani mésta Brna, tak v souvislosti s tim, ze SAKO, jak uz tady bylo
receno kolegy, Markem Lahodou i dalSimi, neni Zadnym extrémné znecistovate, extrémnim
znecistovatelem na Gzemi mésta Brna, ale zlevriuje obéanum Brna jak, jak nakladani s odpadem,
tak energii. A tohleto, jednoznacné, v zajmu obéanu mésta Brna je. Na zavér bych chtéla jenom
fict, SAKO Brno udélalo v minulosti hodné pro to, aby ob¢ané uméli dobre tridit, aby dobre nakladali
s odpadem. Ma ENVicentrum, kam chodi skoro v8echny déti z Brna, ze $koly, uZ tam nékdy byly.
V ramci dnt otevienych dvefi probihaji, prochazi tedy, pardon, probiha pro vefejnost akce, kdy
prochazi spalovnou a celym aredlem SAKA, vcetné dotfidovaci linky, tisice Brfiant a odchazeji
vétsSinou, docela bych fekla, az ohromeni tim, kolik teda odpadu vlastné se tam musi zpracovat.
Kolik, podivaji se na to, co teda v téch, z t&ch ¢ernych popelnic od nich pochéazi, a kdyZ potom vidi,
Jakym zpldsobem, profesionalné a odborné, ta spolecnost s témi odpady naklada, tak troufnu si Fict,
Ze vétSina z nich odchazi nadSena. A to je taky mozna jeden z divodd, pro¢ se tady nezveda zadny
obcCansky odpor proti rozSifeni tomu, toho energetického vyuzivani a pro¢ dokonce i to posouzeni
vlivu na Zivotni prostredi, které ¢asto u spousty projekti narazi pravé na odpor verejnosti, ktera se
ho ucastni, a protoZe to je vefejné projednani, tak tady v Brné to posouzeni vlivu na Zivotni prostredi
probéhlo naprosto v pohodé. A dokonce i mésto Brno dalo k fomuto procesu kladné stanovisko.
Takze, zase, feknéte mi opravdu, kde jsou ty nové skutecnosti? Které to jsou? Abychom ted,
pfed schvalovanim nové energetické koncepce, pfijimali takovéto zasadni rozhodnuti, které vlastné
tu spole¢nost vyraznym zplsobem poskodi. A jenom se jes§té zeptam, moZna pana Kratochvila,
aby, uvaZovali jste o tom, Ze vlastné ta tjma vznikne i spolecnosti Brnénské komunikace, ktera
pfijde o pomérné zajimavou zakazku, spravce stavby na K1, a urcité ji ma nacenénou s néjakym
ziskem?

Ing. Petr Kratochvil, €len Rady mésta Brna:

Spole¢nost Brnénské komunikace ma smlouvu podepsanou se SAKEM, v tuto chvili plni, pini
vlastné néjaké castecné pinéni, to samozfejmé bude ze strany SAKA uhrazeno, pocitame s tim,
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Ze to bude taky pfipadna ta vyse ujmy, pardon, ano. A samoziejmé, to je, to, jesi ty kapacity, naSe,
které jsme vytvorili, vyuZijeme, a to vyuzZijeme, pravdépodobné, na jiny projekt. To je asi cely, co
v tuto chvili mohu Fici.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Pan zastupitel Hollan. NeslySime Té, Matéji. A jenom muzZu konstatovat, jak k Tobé, tak k panu
ministrovi, Ze to je mozna ten divod, pro¢ v jednacim fadu mame, Ze se maji zastupitelé, kteri
chtéji byt pripraveni, pfipojeni on-line, o to poZzadat pfedchoziho praco, pfedchozi den, do konce
pracovni doby, aby se mohlo to pfipojeni vyzkouset, jestli funguje. Matéji, neslysime Té. Ne. Ne,
meé nékdo tady vypina esté, ne, neni slySet zvuk, Tvij. Pana zastupitele Hollana bohuzel nesly$ime,
ja poprosim techniky, at' se to pokusi néjak vyfesit. A mezitim slovo ma pan zastupitel Skricka.

doc. MUDr. Tomas Skfi¢ka, CSc.:

Téch pred, téch proslovi uz tady bylo hodné, ja se vSem pritomnym omlouvam, Ze do toho
vstoupim, trosku jinym pohledem. J& jsem byl odmaliCka, a hlavné ve Skole, ve stfedni, na vysoké,
ucen tomu, abych vidél véci v Sir§ich souvislostech. Ja véfim, Ze existuje néjaka republikova,
energeticka strategie. A mé by zajimalo, jestli tat, jestli skutecné existuje, jestli je postavena
na néjakych rozumnych zakladech a jestli energeticka strategie Jihomoravského kraje a mésta
Brna na to néjakym zptisobem navazuje? Pri této pfileZitosti bych chtél podtrhnout to, Ze se sice
meéni ekonomicka a spoleGenska situace, ale fyzikalni zakony zlstavaji stejné a myslim si, Ze toho
bychom se méli drzet. A drzet se toho, Ze existuji Cisté zdroje energie a Spinavé zdroje energie.
A jestlize se po mofi dopravuji obrovska mnoZzstvi zkapalnéného plynu, ktery je, budto
nedemokraticky a 6x prekoupeny prekupniky z nepratelského Ruska, nebo jestli tentyz plyn jde,
podobné obrovskymi kontejnery, z velmi demokratického, arabského svéta, ze Saudské Arabie,
nebo z Kataru, ale pritom stejné produkuje tak neskute¢né mnozstvi odpadu, ta lod, ktera ho veze,
tak jestli toto véechno se bere v Uvahu, v rémci energetické strategie Ceské republiky a mésta
Brna?

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Pockam, jestli je nékdo v sale, mame tady spoustu odbornikd, pripraven néjak zareagovat? MuZete
si to rozmyslet, pfipadné, kolegové, a dam mezitim slovo panu zastupiteli Krasnému.

Mgr. Vladan Krasny:

Ja jsem tady novacek. Sice jsem v té politice hrozné dlouho, ale tady jsem novacek. Jsem tady
novacek, zvlasté diky tomu, Ze ja jsem vSeobecné obliben pro svou veselou a otevienou povahu,
kdy kazdymu fikam, co si myslim. TakzZe ja tomu dostojim i ted. Mé bavi ta debata, co bude
s odpadovym hospodarstvim, a rozhodné si cenim vSech téch nazort, které tady padaji ze vSech
stran, byt jsou velice rozdilné, a nevim, kdo se z Vas v tom dokaze doopravdy vyznat. Ja se
pfiznam, Ze v materialech, ktery maji 7 500 stran, byt jsem se je snaZil studovat, tak jsem se ztratil.
A fakt bych chtél vidét nékoho, kdo se v tom vyzna. Ale vazim si té debaty, protoZe urcité debata
o budoucnosti, jak se bude nakladat s odpady a co s nimi, je velice hodnotna a spravna. Mné viak
vadi jina véc. Mné vadi to hrozné pokrytectvi, které tady je. Ja ho tady citim. A to pokrytectvi neni
jenom ohledné nékterych pfispévk( zastupitell. Mné to pokrytectvi vadi, i co se tyée medialniho
prostoru. TakZze mluvim k novinaram. Ja Vam dam priklad. Predstavte si, Ze pani primatorka bude
prosazovat projekt, kde projektovaji rozpocet, je 2.300.000.000, vyhraje to pouze 1 firma, o které
se uZ rok dopredu Stébeta, Ze to vyhraje. Nabidne cenu o 2.300.000.000 draZzsi, to znamena
dvojnasobnou, a pani primatorka a ostatni ¢lenové koalice budou tuto akci tlacit. Ja si presné
dovedu predstavit, co nastane. Opozice vstane, usporada demonstrace, novinari budou psat
palcove titulky o ohromné korupci a bih vi, co se to déje. A v tomto pripadé Vam to ale nevadi.
Nevadi to médiim, nevadi to zastupitelim, takze ja to zopakuji. Pfedpokladana cena zakazky,
2.300.000.000. Vysoutézena cena, 5.100.000.000, po néjaké slevé snizena na 4.800.000.000.
Jestli se nemylim, tplné presné, omlouvam se, pokud nefeknu Uplné pfesnych Cislech. V kazdym
pfipadé, o 100 %, nebo dvojnasobné predrazena. Nemluvime o tisicich, ale o miliardach. Tuto
zakéazku spoluadministrovala firma VIA Consult. Firma, ktera je stihana, vcetné jejiho jednatele,
za manipulace s mnoha velkymi zakazkami v Moravskoslezském kraji. To Vam nevadi? S tim jste
spokojeni? A znovu fikam, ja se nebranim diskusi o odpadech, o COy, klidné o tom diskutujme, ale
Ja se Vas ptam, my mame rozhodnout o tom, jestli dneska schvalime zakazku, ktera je dvojnasobné
pfedrazena, vyhrala ji 1 firma a administroval to VIA Consult. To je v poradku? Ptam se médii - je
to v poradku? Vam se to zda, Ze to je spravné? TakZe, nezlobte se na mé, toto je zalezitost, o které
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se mame dneska bavit. A vedme potom diskuse o tom, jak budeme dal nakladat s odpadem, a ja
nevim, co vSechno s tim sounaleZi. Pak ved'me ohromné diskuse o CO: a jinych Skodlivych latkach.
A to, Ze se tady dokonce dozvidame, Ze ndm hrozi trestni oznameni a stihani za to, Ze nebudeme
pro tohle hlasovat, tak ja se ptam - jaké trestni oznameni mize padnout na ty, ktefi budou hlasovat
pro zakézku, ktera je vo 2.300.000.000, nebo 2.500.000.000, nebo 2.100.000.000, ja nevim,
pfedrazena? Tam trestni oznameni ne, nehrozi? Ta je v poradku? A to je to, o ¢em dneska
rozhodujeme. My nejenom, Ze, my nerozhodujeme ted’ o tom, co bude do budoucna, protoZe ty
diskuse o nakladani s odpadem tady budeme moct vést jesté dlouho, dotacni tituly budou dalsi
a néjakym zavéram dospéjeme. Ale my ted rozhodujeme o tom, jestli schvalime zakazku, tak jak
Jjsem ji popsal. Nechtél jsem se samoziejmé nikoho dotknout, ale znovu se ptam - to Vam opravdu
nevadi? Vam se to zda v poradku?

Ing. Jana Drapalova:

V pondéli na prezentaci spole¢nosti SAKO se tato otazka diskutovala, protoze samozfejmé v dobé,
kdy tato, to jednani s tim potencial, s tim uchazec¢em probihalo, tak doslo k dramatickému nardstu
cen na ftrzich, jak stavebnich materialt, stavebnich praci a postupné, a dalsi véci, proto si
spole¢nost, podle informaci, které teda v pondéli nam poskytla, nechala udélat nékolik expertnich
posudkli na to, zda ta cena je pfedraZzena, nebo zda je mozZné ji porovnat v real, jako s realizaci
jinych takovych, podobnych zafizeni v ramci EU. A byla nam sdélena informace, Ze tato cena se
néjakym vyraznym zplsobem nelis$i od ceny obvyklé. Kdyz to ted’ jako zieknu zjednodusené.
Poprosim potom, aby nam to je$§té nékdo tady od, ze spole¢nosti, kdo je tady pritomen, jesté jednou
to vysvétleni, které bylo podano v pondéli, tady poskytl. Co se tyée, byla tam, byla tam poskytnuta
informace o tom, jaci subdodavatelé tadyvtéto zakazce maji pracovat a zaroven také to, Ze ta firma
VIA Consult nebyla tim hlavnim dodavatelem té administrace zakazky, tam to byla fir, firma
MT Legal. A o tom, jestli tam mél néjaky podil, nebo jestli tam jako néjakou roli hrala VIA Consult,
tak to taky at' nam tady fekne nékdo ze spolecnosti SAKO. ProtoZe ta véc, o kterou se dneska tady
hraje, mimo jiné, je dotace 2.800.000.000 K¢, dotacni tituly v tomhletom Modernizacnim fondu
na ty velké projekty, to zatim esté nevime, jestli budou, a druhéa véc je, ze my teda tady skutecné
musime pfece rozhodovat o tom, co bude s odpadovym hospodafstvim mésta Brna. ProtoZe ja se
obavam, Ze ten, ten 3. kotel, kdyZ ho dneska zastavime, tak bude jako velmi, velmi téZké ten projekt
znovu, zajistit jeho financovani, a znovu ho jako rozjet. Zopakuji znovu, Ze jsem se opravdu zatim
nedoz, ted, ted tady teda pan, pan Krasny jeden argument, s kerym teda ale v materialech se moc
nepracuje, zatim, uvedl. TakZe ja bych poprosila zastupce spole¢nosti SAKO, at’ tady zopakuji ty
informace, které byly v pondéli na prezentaci, co se tyCe toho uchazece a té soutéze, zastupitelim
sdéleny.

JUDr. Robert Kerndl, naméstek primatorky:

Ona je to pomérné slozita disciplina. ProtoZze v okamziku, kdy soutézite zakazku takzvinym
design-buildem, neexistuje na planeté Zemi nikdo, kdo je Vam schopen ovérit, doopravdy, hodnotu
té zakazky. Pokud si nepfectete stanovisko pana doc. Skaly z VUT, ktery vlastné posuzoval ty
Jednotlivé posudky, tak on tam vlastné fika jednoduchou véc - ja pokud nemam k dispozici
projektovou dokumentaci, respektive poloZkovy rozpocet, tak to muzou byt viceméné kvalifikované,
nebo nekvalifikované odhady. Usty zéastupce, ktery tady vystoupil v pondéli na té prezentaci
pro zastupitele, z PwC, fika - ja jsem u toho od zacatku a ja si myslim, Ze ta hodnota by nékde,
v néjakém tom rozmezi téch 4.500.000.000 mohla byt. Problém je v tom, Ze jina spoleénost, ktera
u toho také byla, od zacatku, a to je REMBOL, tak ta rika, Ze ta hodnota té zakazky je
3.900.000.000. Potom tady mame dalSi posudek, od APOGEQO, ktery je pomérné nejcerstvéjsi,
a ti hovofi o tom, ale Vy to uréité mate nastudovano, vSechno, tak vlastné nevim, pro¢ se tady
o tom bavime, tak tato spolecnost rika, Ze hodnota zakazky je 3.500.000.000. Ale znovu
pfipominam, na todle Vam fakt jako nikdo neodpovi. ProtoZze pokud nemate polozkovy rozpocet,
nemuzete zkontrolovat. A KPMG nam rika co? Pokud ta zakazka ma opravdu hodnotu, kterou
uved! ve své nabidce jediny uchazed, tak potom ano, v ramcitoho plynuti ¢asu to odpovida, protoZe
tam byla néjaka sleva, takZe ta viastné cena je v pofadku. Ale oni nejsou schopni Vam fict, jaka
opravdu ta hodnota té zakazky je. A ja mozna jesté toho vyuziju, at’ se uz potom nemusim hlasit,
k tomu, co Ffikal Marek Lahoda. On uZ to tady rekl Petr Kratochvil, ale jako mé se to taky dotklo.
Marku, prosim Tebe, to jenom proto, Ze chodim v tricku ODS, je§té neznamena, Ze nemam pravo
na svuj nazor. A ja jsem presvédcen, bytostné jsem presvédcen o tom, Ze ten verejny zajem téch
Brriand prosté neni naplnén tim vznikem toho kotle, ktery bysme postavili. Protoze my viastné,
pokud ho postavime, tak naprosto rezignujeme na pohled evropské legislativy, ale i to, co si ja
opravdu myslim, Ze bysme se k tomu odpadu méli divat, na ten odpad jinym zpisobem. Co budeme
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muset udélat? Abysme splnili tu, tu ekonomiku, tak vlastné tam ten odpad budeme muset navaZet,
a budme radi, Ze budem mit co mozna nejvétsi vyhfevnost. Tak to je. A je$té k To, k Tobé&, Marku,
ja jenom proto, ze chodim v tricku ODS, tak jako to neznamena, Ze nemizu byt zastancem
legalizace marihuany. Coz ja jsem. To neznamend, Ze nemUizu byt zastancem LGBT pérd, a muzu
jit jesté dal, at jsou vSichni na planeté Zemi Stastni. A toto je moje pfesvédéeni. Tak mné, prosim
pékné, nerikej, Ze jenom proto, Ze jsem v tricku ODS, takZe bych se mél divat na Zivotni prostredi
néjakym Silenym zpisobem.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Tak. A mam informaci, Ze Matéj Hollan by mél byt schopny se pripojit pfes Teams. Tak to zkusime?

Bc. Matéj Hollan:
Dobry den, slySime se?

JUDr. Markéta Varnkova, primatorka:
Ano.

Bc. Matéj Hollan:

Ja se dneska, i proto, Ze jsem distanéné, vyjadrim kratce. Z toho, jak ta diskuse uz nékolik tydnu
postupuje, tak si myslim, Ze je zfejmé zejména to, Ze informovanost zastupitel(i, aby mohli
rozhodnout o takto vazné véci, je velmi mala. Jak Fikalo i nékolik predstavitelti ODS, myslim, Ze to
byl pan Krasny a Kratochvil, tak se v téch udajich ztraceji. Je to 7 000 stran, jsou to sloZité, odborné
matematické vypocty ohledné CO. a dalSich véci, a ve chvili, kdyZz mame ty materialy 12 hod.
pfed zastupitelstvem, pfipadné i ta naSe reakce, ktera pfisla po celonoéni praci, 2 hod., nebo
1 hod. pfed zastupitelstvem, tak je to skutecné malo na prostudovani takto zavazné problematiky,
ktera nutné musi mit velky dopad na firmu, na mésto Brno, na Jihomoravsky kraj a na spoustu
dalSich véeci. A ve chvili, kdyZ ani ¢lenové koalice se v tom materialu detailné nevyznaji, tak
rozhodovat o takto zavazné véci, kdyz navic nejsme pod C&asovym tlakem, pokladam
za nezodpovédné. CozZ neni v rozporu s tim, co ted’ uvedu, byt je to dalsi problematizace, nebo
dal$i pohled na tu celou véc. Nez se k tomu dostanu, tak jenom bych rad zminil, Ze vSechny
politické strany, které dneska sedi v zastupitelstvu a v poslednich 3 volebnich obdobi byly
ve vedeni mésta, tak tento projekt pripravovaly. Do ¢ervna tohoto roku za nim vS§ichni stali. At se
to tyké ANO, ODS, KDU-CSL, STAN, TOP 09, Zelenych, Zit Brno, Pirét(, vSichni jsme u toho byli
a za tim projektem stali. VSechny informace o tom, Ze jsme popelnici republiky, Ze je problém
spalovat odpadky, vznikl od ¢ervna, nebo ¢ervence tohoto roku a predtim se neobjevoval. Dokladay,
doklada to desitky riznych materialt, ale véetné kalendare mésta Brna pro tento rok, kde se tim
chlubi, ¢istou energii z odpadu. Doklada to energeticka strategie. Doklada to ten akéni plan v oblasti
klimatu, SECAP, o kterém pani primatorka minuly tyden bavila, se bavila, Ze pokud ho chceme
dodrzet, tak nemizeme stavét ten 3. kotel. Vtom SECAP je ale napsany opak. Nemdize platit oboje
zaroveli. SECAP stoji na 3. kotli, je to tam napséano, ale minuly tyden zaznélo na zastupitelstvu, Ze
ho nemtzeme dodrzet. To jsou natolik rozporné informace, Ze je potreba jejich pfesné vyjasnéni.
Co mé, stejné jako pana ministra Zivotniho prostfedi a zastupitele, Hladika, Sokuje, Ze jsou zde
naprosto protichiidné informace 2 firem, které na tom projektu ale doted spolupracovaly, maji
na to uzavfené memoranda a roky se na to pripravuji. Pokud Teplarny obviriuji SAKO z manipulace,
nebo jak je to pfesné v té prvni odpovédi, v tom jednom ze 2 materialt uvedeno, tak je to vazné
obvinéni. A at' dopadne ta diskuse o0 pokracovani, nebo nepokracovani vystavby
3. kotle jakkoliv, tak neni mozné nad tim jenom tak mavnout rukou, protoZe, co toto obvinéni
Teplaren fika? Ze SAKO roky manipulovalo s daty, Ze je zmanipulovana cela ta Zadost o dotaci,
Ze vSichni, ve v8ech stupnich, kteri kontrolovali tu dotaci a pridélovali ji, to bud’ neprohlédli, nebo
se tadytohoto ucastnili, protoZe ta dotace je zaloZzena na tom, Ze se snizuje zatéz CO,, mimo jiné.
Ma tam i dalsi parametry, ale fika i tadytoto. A Teplarny ted najednou tvrdi, Ze to tak neni, byt se
toho doted ucastnily. A jak Jana Drapalova, nebo dal$i pfediecnici uvadéli, tak doted’ Teplarny,
ve vSech oficidlnich svych vyjadreni, Fikaly opak toho, co fikaji ted. V takto velkém informacnim
vakuu, nebo rozporuplnych informaci, nepokladam za mozné kvalifikované o tomto rozhodovat.
A z hlediska toho, Ze nas ten &as netlaci, tak doporucuju, aby se to odloZilo. A nijak nepopiram, Ze
to rozhodnuti je pro Brno vazné a dilezité, ale je potfeba k nému ty informace mit a byt schopen
se v nich vyznat. | z toho ddvodu jsem rano poslal tabulku vypoctu, co znamena emise CO; pfi téch
jednotlivych scénarich, kterou vypracovali odbornici na zakladé oficialnich metodik, podle kterych
se toto pocita, a tam je zase néco jiného, nez fikaji Teplarny. Potvrzuje to co, co je v SEC, to, co
je v SECAP. Potvrzuje to to, co je v Zadosti, a potvrzuje to to, na zakladé které jsme tu velkou dotaci
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obdrzeli. Ze to zasadnim zptsobem pfispiva ke snizovani CO,. A ty informace, protoZe je to fyzika,
nemuzou platit obé zaroveri. Nemuze platit zaroveri, Ze to zvySuje dotace CO», nebo je pripadné
nechava na 0, a zaraz, Ze je to snizuje. Plati, plati jedno, nebo druhé. A rad bych pozadal zastupce,
zejména SAKA, projektového manazera, nebo nékoho dalSiho, aby se k tomu vyjadril, a za tu
spolecnost, ktera méa za to nejvétsi zodpovédnost, to, to uved! a néja, a okomentoval tadytyto
vypocty, nebo celou tu anabazi ohledné CO, pfepoctu na ekvivalent C, tuny CO; a podobné. Tohle
Je jedna stranka. A ta, a ta druha je, Ze doted to s témi okolnimi kraji, véetné toho naseho, ktery
sidli na Zerotinové namésti, nebylo komunikovano. Doted’ vsichni poditali s tim, Ze to bude,
pfipravovali na to svoje strategie. A o tomto rozhodnuti, nebo o moznosti tohoto rozhodnuti se
dozvidaji az nyni. A to pokladam za velmi nesolidni. A pokud se, pokud by se to takto dneska jenom
provalilo, tak to znamena jako vysoké ohrozeni mésta Brna, jako solidniho partnera.

Ing. Petr Kratochvil, élen Rady mésta Brna:

Jestli mé nas nejmilejsi zastupitel sly§i? Pan Hollan, tedka, nevidim, ale ja jsem chtél fici, Ze to,
kdyz povim obrazné, jestli kdyz se ztracim, tak jsem chtél jakoby VaSe obavy, pane Hollane,
rozptylit. Ja se v tom velmi slusné orientuji. A myslim si, Ze ¢lovék, ktery by mél tak velky, eminentni
zajem se o dané problematice bavit a starat se o blaho tohoto mésta, by si vZdycky mél stanovit
priority. A tou prioritou by mélo byt, dneska byt tcasten tohoto zasedani, jednani. Pro mé, tim, Ze
Jste projevil neucast a nezajem se Gcastnit, jste, pro mé, projevil v podstaté to, co jsem si jiz dfive
myslel, ze V&m skuteéné o ty obéany vibec nejde. Ze v podstaté hrajete jakousi, jenom
PR medialni hru, ale vlastné tim, Ze nemate zajem se ucastnit tak ddleZitého projektu, diskuse,
Jjako dneska my vS§ichni ostatni, tak jste projevil v podstaté svoje stanovisko, jak to viastné citite.
Dékuji. A prosim, klidné si pochodujte dal. Mé tim jako néjak neurazite.

Mgr. Jasna Flamikova:
Ja bych chtéla jenom doplnit, Ze pan Hollan je na jednani s byvalym naméstkem za ODS, panem
Bénem. Samozfejmé neni uvolnénym zastupitelem, takZze to ma ponékud slozitéjSi se
na mimoradné zastupitel, zastupitelstvo dostavit. Ja bych se chtéla vratit jesté k tomu, co pan
Hollan zmirioval. Pani primatorka na poslednim zastupitelstvu zmiriovala, Ze projekt 3. kotle
ohroZuje, ohrozuje AkEni plan udrzZitelné energetiky a klimatu. Chtéla bych z ného citovat, protoZze
tak jak pan Hollan fikal, tak ten akéni plan stoji i na existenci toho 3. kotle. ,,V sou¢asnosti planuje
SAKO Brno realizaci 2 projektu, které budou mit pozitivni vliv na produkci emisi CO2 ve mésté.
Prvnim projektem je dostavba 3. spalovenské linky v zafizeni na energetické spalovani odpadu
SAKO, ktery je pripravou dokumentace pro tzemni rozhodnuti. Vzhledem k tomu, Ze zpracovany
odpad obsahuje az 70 % biodegradabilni slozky, jedna se o vystavbu vyznamného obnovitelného
zdroje energie. Dojde k uspofe zemniho plynu a vyrobené teplo bude dodavano do soustavy
zasobovani teplem v Brné. Projekt vyznamné snizZi dopady vyroby tepla ve mésté na produkci
emisi CO..“ Neni teda pravda, co zde padalo, Ze ten projekt je v rozporu s tim Akcénim planem
udrzitelné energetiky a klimatu, SECAP. Ja bych taky chtéla Fict, tady vSichni Fikaji takové pribéhy,
jéa bych taky chtéla Fict pfibéh. ProtoZe u nas ve ctvrti, nahofe, na Varikové namésti, jsme méli
sbérny dvdr, a ve chvili, kdy se zacal rusit, tak nam bylo fe¢eno, budete mit shérny dvir dole,
na Veveri. Ale ani ten uZz nemame. ProtoZze ten se ru$i kvili vystavé parkovaciho domu
a parkovisté. Chtéli jsme, aby se to sbérné stfedisko zapracovalo do toho parkovisté, to misto je
tam velkorysé, ves$lo by se to tam, zase tam neni. Jako mné se strasné libi, kdyZ se tady mluvi
o tom, Ze se ma vic jako tfidit a recyklovat, a samozfejmé to podporujeme, ale prosté ty podminky
pro obCany se pro to nevytvafi. Ale to neni, jako to nejddlezitéjsi. Ty podminky pro obéany mizou
byt uplné luxusni, ale v podstaté, on pan Kratochvil to fekl, i kdyZ potom to jako zpochybnil, ale rekl
- ja se vlastné v tom nevyznam. To jste, to jste fekl, kdyz jste mluvil v té svée reci. Ja bych chtéla
fict, Ze ja jsem strasné rada, pokud ODS zacne prosazovat vétsi tridéni odpadu, pokud zacne
prosazovat a tlacit vétsi jeho materialové vyuZiti. Ja se prosté jenom obavam, Ze kolegové, ktere,
ktefi se této branzi doposud nevénovali, Ze vlastné nevi, jak sloZita ta situace je. A Ze skutecné
neni mozné, jako za nékolik malo let, dojit k tomu, Ze ten odpad zacneme cely materidlové vyuZivat.
Ani tedka zdaleka vSechno to, co se vytfidi, neni mozné energeticky zpracovat. ProfoZe na to
prosté nejsou, ne kapacity, nejsou na to, neexistujou pro to podminky. Ale neexistujou, u nékteryho
toho odpadu neexistujou ani cesty zatim, jak ho zpracovat. To neni tak, jako Ze se luskne prstama
a najednou tady ty kapacity budou. Ale ten odpad nam tady zlstane. My sice nemame na uzemi
meésta skladku, nebo mame ty staré skladky, ale porad néjaky odpad vozime i mimo Brno. TakZe
i ta argumentace tim, Ze mame myslet jen na sebe, tak dobre. A co k nam ty obce feknou, tak si
ten odpad, kterej vozite k ném, tady nechte. K tomu pfikladu se Svédskem bych chtéla fict, Zze
Svédsko mé 34 zafizeni na energetické zpracovéni odpadu. My méme 4. To znamena, Ze ani to
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Svédsko, které (izasné tridi a recykluje, tak prosté taky ¢ast toho materialu energeticky vyuZiva.
ProtozZe prosté neni v souc¢asné dobé jakoby technologie, nebo postup, ktery by umoznil vdechen
ten odpad, v tom obrovském mnoZstvi, ktery je, spalovat. Ja jsem v té spalovné byla nékolikrat.
Byla jsem tam s lidma, ktery vlastné byli nadSeny z toho, jak, jak ten provoz funguje a jak se ta
spalovna, protozZe vsichni tam $li s néjakym predsudkem, jak se vlastné zaméstnanci spalovny
a ta spoleénost snazi, aby co nejvic toho materialu vytridili. Aby co nejvic prosté se ho mohlo znovu
pouzivat. Byli to Zeleni, kdo prosadil v Brné, a vlastné jako prvni v republice, ReUse centra, kam
lidé muzou odlozit véci, které mize nékdo jinej prosté, za néjaky drobny poplatek, si odnést
a vyuZivat dal. ProtoZe to je viastné nejvétsi dluh, ktery tady existuje. Ze méme velké mnozstvi
véci, které lidé vyhu, vyS, vyhazuji, pfestoZe jsou jesté vyuZitelné. A tady je strasné mnoZstvi prace.
Ja budu jenom rada, pokud na tom Brno za¢ne néco délat. Ale ja se prosté bojim, Ze pokud dneska
zruSime vystavbu toho 3. kotle, tak Ze zastupitelstvo vyznamné poskodi mésto a Brriany. A pfed
tim skutecné varuju.

Mgr. Jitka lvi¢i¢ova:

Ja si dovolim reagovat na to, co zaznélo z tst pana kolegy Krasného, protoze pro mé to bylo jako
pomérné znepokojivé. Uz v tom minulém tydnu se toho tématu lehce dotknul pan naméstek Kerndl.
Ale, ja, aCkoli se snazim skutec¢né zodpovédné ty materialy, které dostavame, je toho skute¢né
velky objem, padaji tam, snazim se to skute¢né se s tim seznamit, abych rozhodovala pou,
poucené a informované. Byly tam argumenty ekologické, dopady na Zivotni prostredi, emise,
doprava, posouzeni z hlediska ekonomiky, dopady na fungovani méstskych firem a dopady
do ceny tepla. Ale pokud jde o otazku, to se teda tykalo celkové realizace, nebo nerealizace té
akce, vystavby toho, toho 3. kotle. Pokud jde o vysoutéZeni té zakazky, to, Ze to bylo za cenu vysS§i,
nez byla predpokladana, to samoziejmé vim. Padlo i vlastné na té prezentaci pro zastupitele
srovnani se ZEVO Mélnik, kde vilastné i ta cena, opét, byla pavodné predpokladana zhruba
poloviéni, oproti té, co byla vysoutéZzena. Mné jde o to, jestlize je tady tedy pochybnost
o regulérnosti toho zadavaciho fizeni, jestli skute¢né je tadytakovéhle riziko, kde to, prosim, najdu
v téch materialech, které jsme dostali predlozené? Bylo to taky analyzovano, toto riziko? Ja jsem
to tam nenasla. A pokud mé prosim navedete, ja si to dohledam. Ale pro mé je to docela zasadni
véc, opravdu rozhodovat na zakladé relevantnich argumentu. Je tady, je tady néjaké Fizeni, které
provérfuje, bylo to zpochybnéno toto fizeni? Bylo, bylo nékym napadeno, to zadani? ProtozZe
samotna cena, narust ceny oproti ptivodnimu predpokladu pro mé neni divodem. Jako to se stava
naprosto bézné, Ze vypiSeme zakazku na oploceni psiho vybéhu, a, a nejnizSi nabidka je
2x takova. Bohuzel, jo? Tak jako, jenom poprosim, pokud toto zadavaci fizeni, pokud tato soutéz
nebyla regulérni a je to néjakym zptisobem provérovano, necht jsme o tom informovéni. Pokud to
uz nékde zaznélo, prosim, navedte mé, najdu si to.

Mgr. Marek Lahoda:
Aha, pardon, ja jsem Cekal, Ze eSté pfede mnou je nékdo dalsi.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:
Byl tam Matéj Hollan, ale zmizel. Asi uz je na jednani s panem byvalym primatorem, Bémem.

Mgr. Marek Lahoda:

Jo. Dékuji. J& bych se chtél tady pfede vSemi, na misté, omluvit panu naméstku Kerndlovi. Roberte,
pokud se Té to néjak dotklo, tak se taky omlouvam, ja jsem to rozhodné nemyslel néjak Spatné.
A jako, pokud je to tak, jak fikate, tak ja jsem za to samozfejmé rad, Ze jsme jako vSichni na té
Jjedné lodi a bojujeme tady za ekologii. Akorat teda, v tom pfipadé, na zakladé téch dat, nerozumim
tomu, kde vznika ten rozpor? No. A poté viastné, panu Skrickovi asi ipiné, jako do detailu, na jeho
otazky ohledné lodni dopravy odpovidat nebudu, odkazu ho jenom na podcast 2050, kde o tom
krasné hovori fakta o klimatu, Ze na tunu nékladd a kilometr jsou ty emise z lodi mnohem mensi.
Ale to je asi jina debata. Tak to je, za mé, asi v tuto chvili vSechno.

Ing. Daniel Struz, MBA:
Ja bych chtél pro dalsi jednani, v dalSich bodech, nahlasit, jako mistopfedseda pfedstavenstva
SAKO, stret zajmd.

Mgr. Marek Lahoda:

Ja jsem si vzpomnél, pro¢ jsem se hlasil esté plvodné. To bylo viastné v reakci na pana Krasného,
ktery taky Fikal, Ze se v tom ztraci, a ja jsem se ho tedka, tady, ve dverich zeptal, on vlastné nebyl!
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na té pondélni prezentaci, stejné tak jako rada jeho kolegl z ODS, a tak mé to jako trochu mrzi, Ze
vlastné v pondéli nam tady byl predstaven ten projekt, za mé velmi kvalitné, dékuji tém
zpracovateliim, Ze nam to byli schopni béhem téch 2 hod. tak jako strucné vysvétlit, a zaznély tam,
podle mé, odpovédi na v§echny ty otazky, které pan Vladan Krasny tady vznasel. Aspori pro mé to
bylo jako dostateéné vysvétlené. Tak mé mrzi, Ze viastné, jako ja chapu, Ze je tézké tim, jak je to
tedka vSecko narychlo, vlastné si vytvofit ten ¢as a dostavit se na tu prezentaci. Ale vzhledem
k tomu, Ze tady opravdu za ODS byla jenom mala c¢ast, viastné jenom par zastupiteld, tak to jako
zaklada otazku, odkud poté Cerpaji své informace, ze, na zakladé kterych se potom budou
rozhodovat v takto zasadnim hlasovani?

Ing. Pavel Urubek:
Ja bych chtél, jak pan Struz, nahlasit podjatost a stret zajmu.

Bc. Jakub Hruska:
Ja bych chtél rovnéz, také nahlasit podjatost.

Mgr. Vladan Krasny:

Tak napfed na pana zastupitele Lahodu. Ja jsem si dovolil mit v pondéli odpoledne 38,5. Tak jsem
nepamatuju, Ze bych nékdy schvaloval zakazku, ktera by byla o 100 % drazsi, nez byla
pfedpokladana cena. Navic srovnavat néco s psim vybéhem je pfece absurdni, protoZze my si
delame projekty, a ty projekty jsou podle RTS a ta, ty tu cenu néjakym zptsobem vypocita, a potom
se samozrejmé kolem té RTS ty ceny pohybuji £ 10, 20 %. Rozhodné ne 100. Na to ja nepotrebuju
mit zadny material a Zadnou analyzu. Znovu opakuji. Pfedpokladana cena 2.300.000.000, vysledna
cena 5.100.000.000, potom snizena na 4.800.000.000. Jeden, jediny uchazec¢. O kterym si
Stébetali vrabci uz dopredu, zZe to vyhraje. Na to pfece nepotrebuju mit Zzadny material. Na to mné
staci obycejny, selsky rozum. A pokud firma, ktera pfimo pro SAKO byla tcastna veSkerého toho
fizeni, sama rika, Ze podle nich ta cena by méla byt o 1.000.000.000 niz$i, tak to jenom moje
pochybnosti zvySuje. A znovu Fikam, na to nepotrebuju Zadny material, na to mi staci obycejny
rozum.

Ing. Jana Drapalova:

Pro¢ nam tady vibec neni na nic odpovidano? Tady, pan Krasny tady poloZil jasné dotazy, které
se tykaji té zakazky, protoze byl v pondéli, nemohl ze zdravotnich divod( se dcastnit prezentace,
ja jsem sama, nasledné, vyzvala zastupce spolecnosti, at' tady zopakuji ty informace, které byly
na pondélnim, pondéinim seminari, dozvédéla jsem se pouze, jenom informace, Ze ty posudky tu
cenu hodnoti rozdilné, takZe jsou na nic. Ale tam samozfejmé téch informaci bylo mnohem vic.
K tomu prabéhu zadéavaciho fizeni nam bylo vysvétlovano, Ze existuji i pravni analyzy, nejenom
ekonomické. Ty stavby, Design & Build, se samoziejmé nemizou porovnavat podle RTS, ty se
srovnavaji cenové se srovnatelnymi realizacemi. Spaloven je po Evropé fira, tak podobnych, oni
se nemizZou zase aZ tak moc lisit, ty technologie. TakZe at nam tady nékdo vysvétli, jakymi
metodami teda to bylo posuzovano, a vysvétli nam tady tedy, jak pravni analyzy hodnoti pribéh
tadyté zakazky a jaka tam teda role toho VIA Consult byla? Dyt tady vibec se nedozvidame
odpovédi na ty otazky, keré tady padaji. Dokonce ani panu Skrickovi nebylo odpovézeno na docela
Jjasné poloZeny dotaz, jak se vlastné maji k sobé ty jednotlivé energetické koncepce, republiky,
kraje, Brna, jak to tam souvisi s tim pohledem na jednotlivé ty zdroje energie. Tak, ja, nikdo tady
nevysvétli, Ze ty energetické koncepce podéitaji s energetickym vyuzivénim odpadi a ze v Ceské
republice, i po souladu vyjednavani s Evropskou komisi, se uvaZuje o cilové kapacité ZEVO, v celé
republice, 1 700 000 t, do kterého je zapocCitana i ta K1. A Ze i Evropska komise posuzuje tadytato
kapacity ZEVO podle téch cilovych mnozstvi odpadd, vyhledové, ted’ to nebudu tady fikat ty
milniky, jako cilové nepousti a nedava souhlas s tim, aby se podporovaly, dotaéné, vysSi kapacity
ZEVO, neZ je koncovka, 120 kg na obyvatele a rok. A my jsme ted na trojnasobku. TakZze mame
esté co délat, abysme vubec jako se postarali, do té doby zakazani skladek, o to, abychom ty, to
mnozstvi toho odpadu patfiéné snizili. A to, co ty neziskové organizace dlouhodobé na Ceské
republice kritizovaly, tak kritizovaly plany na vybudovéni 4 000 000 kapacity ZEVO v Ceské
republice. ProtoZe ty viibec nezohledriovaly, Ze se do budoucna bude toho odpadu, Ze toho odpadu
bude do budoucna vznikat méné, toho energeticky vyuZitelného, a naplanovaly, a byly to statni
strategie, za doby, ted’ nebudu fikat pfesné, kdo tehdy mél, byl ve vliade, nebo kdo mél, kdo mél tu,
aby se tady nikdo necitil osobné dotcen, tak v té dobé vznikaly ty strategie, Ze tady bude
4 000 000 kapacita ZEVO. A vibec se neplanovalo, Ze se bude energeticky, teda, Ze se bude
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materialové vyuZivat. A ted’ je ta dohoda s Evropskou komisi, v ramci v8ech strategii, vyhledovych,
véetné Fit for 50, 120 kg na obyvatele, a tomu se pfizplisobuje ta kapacita ZEVO v celé Ceské
republice. Kazda to ZEVO ma néjakou svoji spadovou oblast, logickou, protoZe se nevyplati stavét
v kazdé vesnici spalovnu. A tadynato, na to, na ty otazky, keré tady padaji, se tady prosté vibec
nedozvidame odpovédi. A v téch materi, anebo aspori mné feknéte, kde je to napsany, na které
strané, v kterym materialu, ktery jsme dostali, nemuZzu to tam najit. Jediny, co teda bych chtéla esté
podékovat, dostala jsem odpovéd, nebo dostali jsme odpovéd’ na to, co se ptal pan Kment, kolik je
v souCasné dobé na uzemi Jihomoravského kraje skladkovano toho energeticky potencialné
vyuzitelného odpadu. To uz tady fikal i pan ministr Zivotniho prostredi, je to 200 000 t, a to je
o tfetinu jesté vic, jenom na uzemi Jihomoravského kraje, nez je kapacita té K1, kera se ma stavét.
Takze eSté 70 000 t musime néjakym zpusobem zpracovat jinak, nebo to nékde, neékde zmizne,
nebo, nebo se to vystreli na Mars, nebo co, tak todleto prosté v té debaté, kdyz tam neni, a mame
to usneseni, nebo to schvaleni prijmout, to rozhodnuti prijmout ve chvili, kdy je pfed dopracovanim
nova energeticka koncepce mésta Brna, tak proc¢ to, proboha, délame takhle? A prosim teda
odpovedi na ty dotazy ohledné té zakazky.

JUDr. PhDr. Martin Priborsky, EMLE:

Dovolte mi také se vyjadrit k tédle zasadni véci. Zaprvé. Slycham tady od zastanct toho projektu,
Ze pry ODS a dalsi koalicni strany za timto projektem do dne$niho ro, do tohoto roku, do léta, nebo
dokdy, staly. Tak pardon. Ja, osobné, i kdyZ jsem tady sedél uz v minulém zastupitelstvu, tak jsem
nikdy nemél prileZitost o tomto projektu néjakym zplsobem rozhodovat. Nejsem ani ¢lenem
pfedstavenstva, ani rady, ani Zadného jiného organu, ktery by se tim zabyval. Kdyby se mé nékdo
zeptal, pred témi léty, kdy se tento projekt koncipoval a zacCinalo se o ném uvaZovat, esi néco
takového chci, tak bych mu asi rekl, jestli se nezblaznil. A to tady mluvim nejenom jako zastupce
obcan( Brna, ale i také jako zastupce méstské casti Lieri, kte, kde se vlastné, na jejich hranici,
todle zafizeni nachazi, spalovna. Zaroveri se dozvidame, od nékterych zkuSenych politikt, jako je
napfiklad pani kolegyné Dréapalova, Ze vlastné je to slozZity proces, je tady spousta dat, informaci,
odbornikil a dalSich, a ze vlastné se v tom nemuzeme vyznat a nemame dostatek informaci.
Dokonce i pan ministr nam fika, Ze vlastné o takhle zasadnich vécech by zastupitelé, ktefi nejsou
odbornici, rozhodovat neméli. Ja s tim souhlasim. My bysme méli rozhodovat jenom o zasadnich
strategickych vécech, o smérovani a o otazkach, které nam pfislusi. A k tém bych se chtél vyjadrit.
Za mé, vnimam, Ze kapacita spalovny pro likvidaci odpadu z mésta Brna, ale i dokonce okoli,
a z Jihomoravského kraje, je dnes dostatecna. A jesté dalSich 12 let, minimalné, bude. My mame
dnes rozhodnout o tom, Ze navySime tu kapacitu o vice nez polovinu, Ze to bude zpusobovat
nejenom zvySené emise, ale napfiklad téch 100 kamion( denné, které tam budou muset, do toho
arealu, prijet. Které taky zatizi zivotni prostredi Briianu. Potom je tady otazka ceny. Ktera je
evidentné pfedrazena, i kdyz samoziejmé rizni odbornici maji rizné nézory, jsou to vS§echno
odhady. Pripominam, Ze jesté pfed nékolika lety bylo i protizakonné uzavirat verejné zakazky, kde
by byla jenom 1 nabidka. Ja nevidim problém jenom v tom, Ze ta cena je mnohem vyS$si. Ale i to,
Ze je pouze 1 nabidka. A v kombinaci téhletéch faktord si myslim, Ze je to opravdu traskava smés
pro jakéhokoliv politika, aby o nééem takovém rozhodl. Bez znalosti téch detaill, tak jak uz jsem
fikal. Mame se udajné ptat cizich kraju, teda, jinych kraji nez jizni Moravy, jestli si mtiZeme dovolit
tadytakové zarizeni nepostavit. ProtoZe oni by sem radi ten odpad vozili. No samoziejmé. Kazdy
by pfece chtél vozit odpad nékam jinam. Ale jak uz tady zaznélo mnohokrat, ja si myslim, Ze bysme
méli se starat hlavné o odpad nas, to znamena Brné, Briiand, pripadné obyvatel Jihomoravského
kraje. Rekl jsem uz, Ze kapacita toho stévajiciho zafizeni, kotle K2 a K3, je dostateéné a minimainé
na 12 let by tyhlety zarizeni méla fungovat, s tim, Ze do budoucna nevime, jestli je mozné Zivotnost
téch kotl prodlouzit, kolik by to stalo a tak dal. Nicméné, 12 let je velice dlouha doba. Za 12 let
bude upliné jina situace v energetice, mezinarodni situace, jiné technologie, jina politika Evropské
unie. TakZe nevidim duvod, pro¢ bysme tu véc méli feSit dnes, kdyZz o vSech téch dalSich
aspektech, vcetné toho ekonomického hlediska toho zafizeni, muzeme dnes pouze spekulovat. Je
to proto, Ze muZzeme prijit o néjakou dotaci? Ale vZdyt dotace jsou tady stale. Pravé na véci, které
stat, nebo Evropska unie podporuji, jsou dotace vzdy. To, kdyZ nam nékdo fika, Ze za 10 let uz ta
dotace nebude, tak viastné znamena, Ze za 10 let uz mozna nebude vile podporovat takovato
zafizeni. Tak pro¢ bysme my do toho méli dneska jit jako jedni z poslednich, ktefi takovouhle dotaci
muzZou ziskat. Pokud oprava kotle, nebo spalovani, obecné, bude v té dobé povaZovano
za ekologické, ekonomické a obecné prospésné, tak jisté na to néjaké zdroje budou. Neni divod
zase o tom rozhodovat dnes. TakZe zavérem bych chtél jenom fict, Ze ja, jako zastupitel, si
nemyslim, Ze mGzu pustit dal projekt za 5.000.000.000, ktery vnimam jako nepotrebny, pfedraZeny,
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a zaroven je tady v8echno, co se tyka ekonomiky, maximalné sporné, ale negativni dopad,
ekologicky, je nezpochybnitelny.

MUDr. Dagmar Seidlova, Ph.D.:

Ja nejsem, vaZena pani primétorko, vazeni kolegové, jé nejsem odbornik na energetiku, nejsem
odbornik na spalovani odpadu a likvidaci odpadu. To, co bych chtéla fict, je zasadni z toho pohledu,
Ze 3 hod. uz tady mluvime o nééem, k Cemu se mame zavazat a co mame udélat. A vratila bych
se tady ke sloviim pani primatorky, které fekla pfed tydnem. My jsme se zavazali Brnu a zavazali
jsme se Briianim svym slibem. A 3 hod. tady vyvstavaji dalsi a dalsi pochybnosti o tom, pro¢
takovéto zafizeni budovat, pro¢ je mit. A jestlize vyvstavaji pochybnosti, tak nemohu zodpovédné
hlasovat pro néco, co vyvolava obrovské pochybnosti. A myslim si a domnivam se a mam pro to
svoje ddvody, Ze pro takovéto zarizeni se opravdu hlasovat neda, pokud jsem néco Brrianim
slibila.

JUDr. Markéta Varnkova, primatorka:

Tak. V tuto chvili neni pfihladeny Zadny zastupitel, ja se zeptam osob pfitomnych v sale,
nezastupiteld, jestli§ chce nékdo reagovat? Vidim tam néjakou pani, jestli je to, ja se pfiznam, ja
totiz Spatné, zacinam Spatné vidét. Ale predpokladam, Ze je to pani v ¢erném prosté. Jo. Uz to
vidim vyborné, je to pani ¢i sle¢na.

Ing. Nikola Jelinek, odbornice na toxické latky v zivotnim prostredi, Arnika, z. s.:

Moje jméno je Nikola Jelinek a v soucasné dobé pracuji na pozici odbornice na toxické latky
v Zivotnim prostfedi v organizaci Arnika, jejiz jméno uz tady dneska zaznélo. V rdmci své prace se
zabyvam dopady spaloven odpadu na Zivotni prostfedi. Arnika, abych pred, predes$la jakymkoliv
spekulacim, vystupuje nezavisle a odborné a nevyjadfuje stanovisko Zadné politické strany.
VétSina toho, co zazni v nasledujicich vétach se vztahuje i na soucasné stojici spalovnu, ktera ma
kapacitu 240 000 t odpadu, nejen na to roz, rozsifeni, které se tedy projednava. V pripadé odpadu
se budu vyjadrovat ke komunalnimu, pfipadné se smés, ke, ke smésnému komunalnimu odpadu.
Ceské republika méla jesté pomérné nedévno ambiciézni plén, jak omezi skladkovani
do roku 2004, 2024. Termin se nakonec posunul a v soucasné dobé to vypada, Zze ho nestihne
omezit ani do roku 2030, protoZe stale skladkuje zhruba polovinu komunalnich odpadd, které
vyprodukuje. Zatimco prochazely procesem hodnoceni vlivu na Zivotni prostiedi nové zaméry
spaloven, jejichZz kapacita je v souCasné dobé, stavajicich, ale odsouhlasenych Ministerstvem
Zivotniho prostredi, dostatecné, zavézala se Ceska republika k pinéni cilti recyklace komunéiniho
odpadu, pro které ma 3 milniky. V roce 2025, 30 a 35 mame za ukol recyklovat 55 %, 60 a 65 %
komunalniho odpadu. Pro Brno tadle situace, co se tyka skladkovani, upiné neplati. ProtoZe to
v podstaté neskladkuje, a temér veSker, veSkery komunalni odpad, ktery se v ném vyprodukuje
a nezrecykluje, skonéi ve spalovné odpadti. Udaje o trovni recyklace pro Brno jsem nedohledala,
ale v roce 2021 bylo, podle dvourocenky, sebrano oddélenym shérem, to znamena, Ze uroveri
recyklace je nizsi, zhruba 40 % komunalniho odpadu. V Jihomoravském kraji bylo v roce 2019
materialové vyuZzito neboli recyklovano 43 % komunalniho odpadu. Energeticky vyuZito 34,4 %. Ja
bych rada védéla, kde vezme Brno, ale i kraj, dostatek odpadu na to, aby tyto cile pinilo, zatimco
bude muset pinit dalSi kotel na spalovani odpadu. Dalsi véc. V minulém roce vyprodukovalo
samotné, samotné Brno 200 000 t komunalnich odpadu. V roce 2035 to bude o néco vic, zhruba
216 000 t komunalniho odpadu. Vychazi to z pro, projekce TIRAMISO, z nichZ bude zapotfebi, jak
uz jsem frikala, recyklovat v roce 2006, 35, 65 % odpadu. Cely Jihomoravsky kraj vyprodukuje
v tom roce 2035 zhruba 782 000 t odpadu, z nichz by mél energeticky vyuZit 25 %, s moznym
pfesahem do skladkovani. Téch 25 % je 195 000 t odpadu, coz uz je, cozZ je min, nez je souc¢asna
kapacita SAKO Brno. To znamena, Ze uzZ v soucasné dobé ma Brno nejen dostatecnou kap, ma
Brno nejen dostatec¢nou kapacitu pro své vlastni mésto, ale pro cely Jihomoravsky kraj. Prestoze
dochazi k dovozu odpadu z, ze sousednich krajia. A mé by zajimalo, jakym zplisobem prispéje
navyseni kapacity k pinéni téhle recyklacnich milnikd, s ohledem na to, Ze ta Zivotnost kotle bude
dal$ich nékolik desitek let. V dokumentaci nespecifikovano, nebo jsem nena$la. Posledni, k éemu
se chci vyjadrit, energetické vyuZiti odpadu je oproti skladkovani vy8e v hierarchii nakladani
S odpady, protoZe se z néj da ziskat energie, ale oba pfistupy k odpadu jsou linearni a ani jeden
z nich nepfispiva k cirkularnimu odpadovému hospodafstvi. Proto by mé zajimalo, jak dlouho ma
Brno v planu odebirat elektrinu, ktera ma vy$si uhlikovou narocnost? To znamena, jeji vyrobou se
uvolni do ovzdusi vice CO,, neZ je soucasny energeticky mix elektfiny v Ceské republice, pfipadné
v Evropské unii, kde je jeSté niz§i. Pro¢ bysme méli povaZovat spalovnu za Cisty zdroj energie,
kdyZz kaZdorocné uvolni do ovzdusi pfes tunu organickych latek, mezi kterymi jsou latky mutagenni
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nebo karcinogenni? Pro¢ povaZovat energetické vyuziti odpadu za idealni feSeni, kdyZ z néj zbyde
tretina toho, co do spalovny vloZime, obohacena o uvolnéné a nové vzniklé toxické latky?
A konkrétné, jak chce Brn, Brno snizovat emise CO,, kdyZ na svém tzemi bude palit vétsi mnozstvi
odpadkt nez dosud, a to v situaci, kdy z divodu plnéni klimatickych zavazku, napfiklad Dansko
uzavira ¥ svych spaloven, zatimco my planujeme stavét dal§i a rozSifovat stavajici? Jak chce
Brno, jak chce mésto Brno dos, dostat svym planam ve Strategii Brno 2050, kde si dalo za ukol
sniZit produkci a podpofit prevenci vzniku smésného komunalniho odpadu, a zaroveri zvysit podil
tridéného odpadu a jeho recyklaci pomoci rozSifeni stavajici spalovny? Jak uz bylo zminéno,
zminéna i Hnuti DUHA, tak ta spole¢né s Greenpeace napsala studii, Energeticka revoluce, ktera
vy$la v roce 2021, a ta nepocita ani s jednou spalovnou odpadu, ktera by vyrabéla elektiinu,
a doporucuje pfeorientovat se na bez em, bez, na nefosilni zdroje energie.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Zeptam se, jestli nékdo dalsi do diskuse, at uz ze zastupitelt, nebo z nezastupitel(i? Pani
zastupitelka Drapalova.

Ing. Jana Drapalova:

Ja bych chtéla podékovat za vystoupeni pani, nebo, jo, pani Jelinek z Arniky, myslim si, Ze ty
otazky, které kladla, byly velmi zajimavé. Na druhou stranu se jasné ukazuje, Ze polovina odpadti
v Ceské republice konéi stale na sklédkéch a naplinit ty cile snizovani vyuzitim toho odpadu bude
skutecné velmi tézké. Na druhou stranu, ja bych ji jenom chtéla Fict, Ze kdyzZ se ptala, co bude délat
Brné, Brno v roce 2035, kdyZz ten odpad mit teda nebude, no tak ono totiz nebude mit v roce 2035
ani kde to spalovat. ProtoZe ty 2 stavajici kotle, K1, teda K2, K3, budou v roce 2035 na konci svoji
Zivotnosti. A pokud by v té dobé ta K1 stala, tak mize Brno, pokud se opravdu téch cilt podafi
dosahnout, nerekonstruovat ty 2 kotle a snizit tu kapacitu té, toho SAKA tak, aby odpovidala tém
skuteCnym mnoZzstvim odpadu, které v té dobé budou k dispozici. Pokud to neudéla, tu K1, tak
v roce 2035 nejenze nebude mit kam déavat ten odpad, ale bude muset samozfejmé feSit velky
problém s tim, jakym zpusobem vibec zafinancovat to, aby aspon odpad, energeticky vyuzitelny
odpad z mésta Brna, uznavam, byla bych strasné rada, kdyby ho v té dobé bylo jenom téch 30 %,
zatim tomu ty trendy teda moc nenasvédcuji, tak bych si myslela, Ze by bylo mnohem jednoduss$i
zavrit ty, a neinvestovat do téch starych kotla. Ja ted’ zvaZuji, jestli mam dat navrh na stazeni bodu?
Ale pro€ ne, dam ho. Tak, navrhuji stazeni bodu.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Dobrfe. O tom hlasujeme, podle jednaciho fadu, bez rozpravy. TakZe navrh na staZeni bodu.
Technicka, pan naméstek Suchy.

Mgr. Jaroslav Suchy, naméstek primatorky:
Prosim o pauzu na poradu klubu Lidovc( a Starostu.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Pauza 5 min., bude stacit? Tak. 5minutova pauza. Poprosim ale, vratte se, pokud uz smérujeme k
hlasovani, tak at’ to dotahneme do obéda, at nemusime délat néjakou dlouhou, obédovou
pfestavku.

Pokracovani po prestavce

Rozprava — pokrac¢ovani

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Tak. Padl navrh na staZeni tohoto bodu z projednani programu, takZze o néme, o ném budeme

v tuto chvili hlasovat. To znamena, zahajuji hlasovani o navrhu, bod ¢&. 3), je staZzen z projednani:
Hlasovani ¢. 4: 10-7-14-20

JUDr. Markéta Varnikova, primatorka:

Navrh nebyl pfijat, nebyl schvalen, takZze pokracujeme v projednani tohoto bodu. Tak. Vypada to,
Ze se nikdo nehléasi, pan zastupitel Novotny.
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Mgr. René Novotny:

Ja bych chtél, prosim Vas, navrhnout v tomto bodé, ¢&. 3), v ndvrhu usneseni, ve variantnim navrhu,
varianta A, varianta B, varianta C, abychom hlasovali tajnym hlasovanim. A to z ddvodu, jednak
aby vSichni zastupitelé po této dlouhé rozpravé a diskusi se mohli svobodné, demokraticky
rozhodnout, bez, dle mého néazoru, nasledného verejného natlaku, at’" uz ohledné osobnich
néjakych rozhodnuti, popripadé politickych klubd. Dékuji a pisemné Vam to predam.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Tak. A jestli jsem to pochopila spravné, protoZe to usneseni je naformulovano v bodé 3), napred
mame bod ¢. 1 - je bere na védomi, a pak jsou vlastné varianty, Ze ten Vas navrh sméroval k tomu,
aby tajné bylo hlasovano o téch variantach?

Mgr. René Novotny:

Pardon, jesté jednou, ano, at’ je to srozumitelné, navrh usneseni zni, 1. bod - bere na védomi
tohoto, ten muj navrh se tyka jenom té druhé ¢asti, kde mame variantu A, variantu B, variantu C.
Tak o této zadam, aby se hlasovala tajnou volbou, o kterém rozhodneme ted, v hlasovani.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Dobre, dékuji. Ja poprosim pravni poradu o vyjadifeni se k mozZnosti tajného hlasovani.

Mgr. Tomas Petr, vedouci Referatu obchodnich spole¢nosti, Organizaéni odbor MMB:
urcité je mozné usneseni rozdélit, bere na védomi hlasovat vefejné a ten zbytek tajné. Jen
pfemyslime, tady takovy drobny problém, z technickych ddvodd asi nedokazeme zajistit tajné
hlasovani pro cleny zastupitelstva, ktery se uclastni distanéné. Tak mé napada a navrhuji
a doporucuji, aby zastupitelstvo tajnou volbu umoznilo jenom zde pfitomnym ¢&lenum, a s tim, ze
distanéné se ucastnici zastupitelé budou hlasovat verejné.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Dobre, dékuji. To mné pfijde jako smysluplny navrh. Tak. A hlasi se pan, a ted nevim, kdo byl
prvni? Jo. Pan Lahoda.

Mgr. Marek Lahoda:
Ja dam slovo panu Kolaénému, prvni.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Dobre. Tak, Tomas Kolacny.

Bc. Tomas Kolaény:
Jsem slyset?

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:
Ano.

Bc. Tomas Kolaény:
Doufam, Ze ano. Tak ja bych chtél jenom vyjadrit, Ze jsem proti tomuto navrhu, aby distanéné
hlasujici byli kraceni na svych pravech.

Mgr. Jasna Flamikova:

Ja bych chtéla vyjadrit svoje znepokojeni nad tim, Ze nam porad nebylo odpovézeno na fadu
dotazl, které jsme polozili. A povazuju, pokud je mozné to hlasovani odlozit, a nam nebylo
odpovézeno, a je tady ten prostor, tak prosté nevim, pro¢ vedeni mésta odmita nechat prostor
odbornikiim, nebo pro¢ samo na nékteré dotazy neodpovi?

JUDr. Markéta Varnikova, primatorka:

Odbornici méli prostor promluvit. Ja jsem se jasné ptala, jestli kdokoliv z pfitomnych chce reagovat.
A, za mé, spousta téch otazek byla fecnickych, nékteré z nich samoziejmé byly vécné, na velké
mnoZstvi otazek bylo odpovézeno v pisemnych podkladech. A ja si myslim, Ze kazdy zastupitel,
pokud ma pocit, Ze mu na néjakou otazku nebylo zodpovézeno, tak muze vyjadrit ten svij nazor
v hlasovani, Ze nema dostatek informaci. A sama, tfeba pani zastupitelka Drapalova, se, pokladala
dotaz, ale pokladala ho stylem, my uz jsme to sice slySeli v pondéli na projednani, my uz jsme to
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od SAKA slyseli, ale ja to chci sly$et jesté jednou. Tak, no a, tak v tu chvili si myslim, kdyZ sama
fikate, pani zastupitelko, Ze uZ jste to slySela, tak asi Vy uZ tu informaci mate. A Zadny dal$i
zastupitel se neprihlasil s tim, Ze by tu odpovéd’ chtél znat. Tak aby Vy jste ji méla 2x, nevim,
nemyslim si, Ze je to Uplné jako nezbytné nutné. A znovu fikam, jako pokud ma jakykoliv zastupitel
pocit, Ze na nékterou z jeho otazek nebylo odpovézeno, tak je to asi duvod, protozes, jakou vyjadFi
svou vuli néjak v hlasovani. Pan zastupitel Lahoda.

Mgr. Marek Lahoda:

Ja jsem velmi znepokojen timto navrhem na tajné hlasovani. Naposledy se hlasovalo takto tajné
o prodeji Jalty. A jak je mozné dohledat v médiich, tak pravé kvali tomu tajnému hlasovani poté
policie nemohla dopatrat toho vinika, této kauzy. TakZe ja jsem opravdu velmi, velmi znepokojen.
A opravdu bych chtél také slyset ty odpovédi na ty otazky, které tady vznesl pan Krasny. Chtél
bych, aby je slyseli vSichni zastupitelé za koalici, ktefi se neucastnili toho pondélniho projednani.
Takze Zzadam, aby bylo udéleno slovo zastupcum spole¢nosti SAKO, aby se k tem, k tém otazkam
mohli vyjadrit.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Tak asi, asi téZko budete Vy vyzyvat SAKO, aby se vyjadrili k otazkam, které poloZil pan zastupitel
Krasny, pokud pan zastupitel Krasny netrva na odpovédich. Pravé proto jsem fikala, Ze velka ¢ast
téch otazek byla feCnickych. TakzZe pfijde mné to trosku usmévné. A samoziejmé, kolegové
ze SAKA maiji prostor, jestli jako chtéji reagovat, tak samoziejmé mizZou, k tomu jsem opakované
vyzyvala. TakZe, pokud jako chcete, kdokoliv, kdo jste pfitomni v sale, reagovat na cokoliv, co tady
padlo, tak mate prostor. Ten prostor Vam nikdo neupira. Pani zastupitelka Drapalova.

Ing. Jana Drapalova:

Ja bych chtéla rovnéz pozadat o vystoupeni zastupcli SAKO. Mné to zduvodnéni, Zze uz jsme to
jednou slySeli, prijde hrozné zviastni, protoze ten seminar vibec nebyl verejny, ten seminar byl
Jjenom pro zastupitele. Dokonce ani na ném nemohli byt novinéari. A ted’ teda je tady poprvé
pfileZitost si to poslechnout na vefejném zasedani zastupitelstva. Domnivam se, Ze na to mame
pravo. TakZe o to opakované Zadam. To, co fikal pan Krasny, mé totiz znepokojilo, protoZze
evidentné prosté ty jeho informace, a to samozrejmé chapu, Ze v pondéli nemohl, nejsou uplné
pfesné, a tfeba by se potom necitil tpiné dobfe, kdyz by pak zjistil, Ze to je jinak. Tak ja si myslim,
Ze by mélo byt v jeho zajmu, pana Krasného, aby si to poslechl. A prosim o to tedy zastupce SAKA,
at’ se prihlasi. Protoze, protoze kdyzZ pani primatorka tak krasné fekla, Ze jim dava moznost, tak se,
panové vzadu, k tomu postavte chlap, jako chlapi.

Mgr. Vladan Krasny:

Ja dékuju o obavu o moji osobu, jsem tomu velmi rad. A znovu, jak pani primatorka velice spravné
podotkla, ja jsem se neptal ani zastupcli SAKA, ani vedeni mésta, ja jsem se ptal Vas, jestli Vam
to nevadi. Te¢ka. Recnické otézka.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:
Pan zastupitel Hollan.

Bc. Matéj Hollan:
Sly§ime se?

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Ano.

Bc. Matéj Hollan:

Ja bych jenom chtél fict, Ze taky nesouhlasim s tim, aby bylo rozdilny zptsob volby pro distanéni
a pro ty, co jsou v sale. Nemyslim si, Ze to ma oporu v jednacim radu a Ze by to takto mohlo obstéat,
aby to hlasovani bylo zaraz verejné a tajné. Myslim si, Ze to neumoZriuje ani zakon o obcich timto
zplsobem postupovat. V tom bych rad si vyZadal pravni poradu, jestli je mozné hlasovat hybridnim
zplsobem, tajné a verejné zaroven? To je jedna véc. Druha, Ze jsem, Ze bych opravdu rad slysel
jasné zavéry, na kterych se shodne SAKQO i Teplarny, jak je to s tim COy, jestli v pfipadé vystavby
3. kotle je pravda to, co je v Zadosti o dotaci, a jak je pridélena dotace, a to, co je v SECAP, nebo
to pravda neni? Aby na to od, o, aby na to ze strany mésta a méstskych firem existovala jedna
odpovéd. Neni to tak, jestli se chtéji, nebo nechtéji néjaci odbornici vyjadrit, je to moje Zadost, jako
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zastupitele, dostat od orgdnt mésta na tu, na to jednu odpovéd, pfed tim hlasovanim, neZz k nému
pfistoupime.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Tak. Ja poprosim je$té pravni poradu ohledné toho hlasovani, vefejné, tajné, s tim, Zze mame
distanéné pripojené nékteré ze zastupiteld.

Mgr. Tomas Petr, vedouci Referatu obchodnich spole¢nosti, Organiza¢ni odbor MMB:
Pardon, ja jsem se tady pravé radil, v nasem kruhu, takZze jsem presné ne$lysel, éekam, Ze mam
reagovat na to kraceni prav, od pana Kolacéného, je to tak?

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Ano. Reagovat na to, jestli je mozné, aby, pokud samozfejmé by o tom rozhodlo zastupitelstvo,
protoZze o tajné volbé budeme hlasovat, o tom navrhu, jo? Zatim k tomu vedeme diskusi, ale
samozfejmé, pokud by mélo byt tajné hlasovani, tak o tom musime naprfed hlasovat, ze, Ze chceme
tajné hlasovani. Tak jestli, kdyby toto bylo podporeno, tak jestli je mozné, Ze, nebo jak prosté nalozit
s osobami, které jsou on-line?

Mgr. Tomas Petr, vedouci Referatu obchodnich spoleénosti, Organiza¢ni odbor MMB:

To je, to je dobry dotaz. Myslim si, Ze tady fakt musi rozhodovat, ¢astecné, selsky rozum. Celé
distanéni, distancni Géast prosté byla zavedena béhem Covidu. VSem tady asi, jako, nenapada
nas, mé nenapada, jakym zplsobem mizu zaruéit, Ze ten tajné odevzdany hlas, z Prahy, prosté
tady bude dorucen, Ze ho mazu spocitat. Ja to nevim. Ostatné, aji teda v jednacim fadu, kdyz uz
Jjsme u toho, mimo jiné, si myslim, Ze neexistuje pfimo pravo na distancni zaseda, jakoze distanéni
ucast. Fakt to byla vyjimka za Covidu, v zakoné to upraveno neni. Vychazi se z toho, Ze zasedani
Je verejné, muzou sem lidi dojit, nesmi se konat per rollam. Je tady ta vyjimka, a my v jednacim
radu pfimo mame, Ze &len zastupitelstva, ktery se distanéné Gcastni, tak hlasuje prostrednictvim
jednotky hlasovaciho zarizeni. Chapu, Ze je to pomérné jako tézké, to takhlenc pro ty distanéné
ucastnici jako skousnout, ale opravdu jako my to nedokazeme technicky zajistit. A pravdépodobné
to jako nemusi mit uplné vliv na platnost toho usneseni, bude-li pfijato, za pfedpokladu, Ze by
pro hlasovalo napfiklad 50 zastupitel(i. Jaky je vyznam toho, Ze 2 nemohli hlasovat? Myslim si, Ze
pravo zastupitele bude zarover spocivat v tom, aby se mohl k véci vyjadrit, aby mohl prosté
nabidnout svuj pohled na véc, presvédéit ostatni, Ze tohlencto rozhodnuti neni spravné. Tady
k Zadnému zasahu jako nedochazi. Tudiz hlasovani bude umoznéno, samoziejmé.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:
Dé, dékuju tadyzato pravni posouzeni. Pani zastupitelka Drapalova.

Ing. Jana Drapalova:

No, tajné hlasovani je opravdu mimofadny instrument. Zastupitelstvo mésta Brna k nému
nepristupuje témér nikdy, kromé u bodd, u kterych, z néjakych ddvodu prosté, se zastupitelé
nechtéji vefejné postavit za to svoje rozhodovéani. Ja bych chtéla v8echny zastupitele vyzvat,
zejména zastupitele z koalice, aby nehlasovali pro to tajné hlasovani, a to z toho divodu, Ze jste
tady v8ichni obhajovali, Ze konate v souladu s vefejnym zajmem, v souladu se zajmem, nejlepSim
védomim a svédomim, v souladu se zajmem obéan(i mésta Brna. A ted, najednou, chcete ukondit
tadyten dnesni, viastné, ted’ nevim, jak to mam nazvat, prosté tu dnesni obhajobu zajmu Brriana
tajnym hlasovanim?

Ing. Karin Podivinska, naméstkyné primatorky:

Ja jenom zareaguju na slovo pani kolegyné. Jani, neni to tak, Ze se néCeho bojime, ale pravée
chceme dat vétsi moznost se vyjadriit svym cClenim. Minimalné tedy za hnuti ANO. Aby nebyli
svazéani Zadnym politickym rozhodnutim, ale aby se mohli svobodné rozhodnout, sami, zda
vystavbu kotle podpofi nebo nepodpori. O tom to je.

Mgr. Jaroslav Suchy, naméstek primatorky:
Ja bych chtél jen stru¢né deklarovat, Ze klub Lidovct a Starostt se vyslovi proti tajnému hlasovani

Ing. Jana Drapalova:

Nas klub bude také hlasovat proti tajnému hlasovani, protoZe si myslim, Ze zastupitelstvo kona
ze své, z principu, ze zakona vefejné, je verejné pfistupné pro obéany, obéané maji pravo védét,
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Jak ktery zastupitel hlasuje. A domnivam se, Ze argument, Ze néktefi nechtéji, aby se to védélo, tak
to neni pfece Zadny, v demokratickém systému, Zadny divod pro tajné hlasovani. Tak at’ tfeba
nehlasuji viabec, kdyZ nechtéji, aby se védélo, jak budou hlasovat.

Mgr. Marek Lahoda:

Za nas$ klub muzu taky vyslovit, Ze jsme proti tajné volbé. Ja, osobné, si taky myslim, Ze pokud
teda koalicni ¢lenové konaji v maximalnim vefejném zajmu obéanu mésta Brna, tak by se za svdj
postoj méli vefejné postavit. A jak tady fekla tedka pani zastupitelka Drapalova, pokud nékdo
pro to hlasovat nechce, tak pro to hlasovat nemusi. A opakované Zadam, aby tu zaznélo, zaznéla
reakce ze strany zpracovatele toho dokumentu na ty otazky, které tady padaly. Mné, mné ty
informace opravdu chybi. Ja chcu, aby tady ty odpovédi zaznély.

Mgr. Jasna Flamikova:

Ona uz to kolegyné fekla, Ze samozfejmé budeme proti tajnému hlasovéni. Ale pokud tady lita
ve vzduchu moznost zplsobeni az nékolika miliardové $kody Brnu, nebo jeho spole¢nostem, tak
by mé zajimalo, zda hlasovanim pro tajné hlasovani neni mozné umoznit nevy$etfeni a poskodit
tym Brno? Je to takové napomahani trestnému ¢inu.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Pan zastupitel Hollan, jestli je to tak?

Bc. Matéj Hollan:

No, ja se jesté jednou, znova vratim, zkusim to rfict pregnantnéji, ten mdj dotaz na pravni rozbor.
Ve chvili, kdyz je jednacim fadem zavedena moznost se distancné ucastnit, vyplyva z toho
i moznost hlasovat. Nikoliv moznost vstoupit do diskuse. Mnohokrat, i v dobé pocovidoveé, bylo
rozhodnuto o dilezitych vécech i hlasy lidi, ktefi byli pfipojeni distan¢né. Ty prava zastupitele v tom
jsou stejna, protoZze to upravuje jednaci fad. Bylo to tak, ano, v dobé Covidu povoleno
Ministerstvem vnitra, takto k tomu pristoupeno, od té doby to dale plati. Ten muj dotaz byl ale
formulovan jednoznacéné. UmozZriuje zakon o obcich souc¢asné hlasovani tajné i verejné? Ano, nebo
ne? Pokud ho umozriuje, tak na zakladé ceho? Z ¢eho vyplyva, Ze je mozné zaraz hlasovat tajné
i verejné, kdyz si schvali zastupitelstvo tajnou volbu, tak jak sou¢asné toto bude dodrZzeno? Ja se
ze Cteni zakona o obcich, pfipadné jednaciho Fadu, nejsem schopen tam nikde najit, Ze je mozné
hlasovat obojimi zplsoby zaraz. ProtoZe bud se hlasuje verejné, tak aby to bylo verejné
dohledatelné, nebo tajné, ale ten oboji zptisob soubézného hlasovani mi nedava smysl, protoze ty
2 hlasovani stoji v sobé. Tak prosim ne o to, jestli to umite technicky zajistit, nebo ne, protoze
o tom se asi neni potfeba bavit, Pirati i dal$i subjekty maji bézné tajné hlasovani, nékteré zemé tak
umi dokonce volit. TakZe to urcCité de zajistit, tato véc. Ale z ¢eho to pravné vyplyva, Ze je mozne,
aby to bylo soubézné, tak i tak?

JUDr. Markéta Varnikova, primatorka:
Tak. Poprosim jeSté znovu vyjadreni pravnika, i kdyZz pfedpokladém, Ze na nic moc jiného jako
neprijdeme.

Mgr. Tomas Petr, vedouci Referatu obchodnich spoleénosti, Organizaéni odbor MMB:
Bojim se taky, Ze na nic nového nepfijdeme. Zastupitelstvo rozhoduje samo o tom, jakym
zpusobem bude jednat. Zakon o obcich neupravuje, jestli, Ze by to musela byt vzdy verejna, verejné
hlasovani, umozriuje se tajné hlasovani. Tudiz, zastupitelstvo maze rozhodnout, Ze hlasuje tajné.
Vlastné rozhodnutim zastupitelstva, v nékterych ocich, urcité mize dojit ke zkraceni prav v tom
smyslu, Ze jinym bylo umoznéno hlasovat tajné, zatimco jim ne. Céstecné nechépu, Ze viastné se
tady propaguje jako verejna, verejné hlasovani a zaroveri vadi, Ze ti stejni nemuzou hlasovat tajné.
Je to bezvychozi situace.

JUDr. Markéta Varnikova, primatorka:
Je to, je to takovy lehky paradox. Ano.

Mgr. Tomas Petr, vedouci Referatu obchodnich spoleénosti, Organizaéni odbor MMB:

Zastupitelstvo se muze usnést. A riznymi zplsoby. Zakon o obcich fika, asi, Ze, za, kazdy
zastupitel ma 1 hlas a usneseni se pfijimaji nadpolovi¢ni vétsinou. Nakolik bude relevantni ta
nemoznost hlasovani téch, ktery se ucastni distan¢né, jestli se kvuli tomu nebudou ucastnit
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zasedéni, to asi at’ si kazdy, nebo to potom dodame pisemné, néjaky podrobnéjsi rozbor. Upiné se
ted’ necitim na takovou polemiku.

Mgr. Bc. Tomas Anderle, MBA, LL.M.:

Pro nas jsou oba dva druhy hlasovani prijateiné, davaji smysl, tudiz nas klub se pravdépodobné
zdrZi hlasovani. Jen bych esté kratky dovétek, at’ nezdrzuju, chtél navazat na pana
zastupitele Krasného. Tedy navy$eni o 100 % je opravdu logicky neprijatelné, nebo prapodivné,
miniméainé, a vadi mi to. Ridim se pouze zdravym selskym rozumem.

Mgr. Marek Lahoda:
Ja bych chtél pouze konstatovat, Ze to nebyla pravni porada, to byl vysméch.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Dobre. J& uz jsem tady fikala na minulém zastupitelstvu, v néjakém svém prispévku, Ze jsem
u nekterych osob zvykla na pejorativni hodnoceni jinych osob. A zaroveri jsem tim chtéla jako
naznacit, Ze si nemyslim, Ze to patfi jako mezi pravidla slusného lidského chovani. A ten mdj postoj
mam stale. Pani zastupitelka Drapalova.

Ing. Jana Drapalova:

Ja rozhodné nepatiim k tém lidem, ktefi jsou zvykli béZzné nékoho dehonestovat nebo urazet, ale
tady bych se chtéla také vyjadrit, Ze si myslim, Ze pravni porada by méla se vénovat pravni poradé,
a ne své, tam vyjadiovat néjaké svoje osobni hodnoceni situace na zastupitelstvu. Pak jsem chtéla
rict, Ze nam tady nebylo skutecné odpovézeno na to, a tady opakované, tady kolegové zastupitelé
zduarazriuji, Ze doslo k dvojnasobnému navyseni ceny oproti plvodné oCekavané cené, ktera se
stanovovala v dobé, kdy vibec nikdo nic nevédél o energetické krizi, valce na Ukrajiné a dalSich
vécech. A ten dramaticky narust cen v tom obdobi krize, v obdobi krize, zejména v téch
energetickych a technologickych, teda pardon, zdrazeni vSech technologickych a energetickych
celkt, a to tady padalo porovnéni s nékterymi jinymi stavbami v Ceské republice, jako napfiklad
ten Méinik, tak jako mné to dpiné nelogické nepripada. A ja si myslim, Ze zdravy selsky rozum se
da uplatriovat jediné tehdy, pokud mame k dispozici vSechny informace. ProtoZe kdyZz mam
informace ¢astecné, tak mné zdravy selsky rozum je Uplné k nicemu, s odpusténim. TakZe znovu
prosim o to, aby se tady k tomu pribéhu zakazky, ¢emuZ se totiz ty materidly, at je éteme
sebepedlivéji, nevyjadiuji, s vyjimkou jenom jediného, a to je ta prezentace spole¢nosti SAKO
na tom pondélnim seminafi, tam, myslim, 1 slajd, nebo 2 slajdy se tomu vénovaly, ale rozhodné
neodpovidaji tam, ty slajdy, na tu, na ten dotaz tady, jak pana Aberleho, tak pana Krasného, jak je
mozné, Ze doslo k dvojnasobnému navySeni ceny oproti tomu pfed, pivodné predpokladanému.
TakzZe, vzhledem k tomu, Ze i tu konec¢nou cenu samozfejmé hodnotila Evropska komise
pfi rozhodovani o pfidéleni, nebo o rozhodovani o dotaci a jim se to asi nezdalo nepfimérené, tak,
tak v tom pripadé jako opravdu nevim, pro€ tadytu informaci nemtizeme dostat.

Mgr. Marek Lahoda:

Ja opravdu jsem nikoho opétovné néjak pejorativné neosocCoval, ja pouze konstatuji, Ze to
vystoupeni, které tady probéhlo, prosté nebyla pravni porada. A z tohoto divodu, protoZe opravdu
z procesniho hlediska je to velmi nejisté a hrozi prosté, Ze tady dojde k néjakému poruSeni, at' uz
Jjednaciho Fadu, nebo zakona, tak my Zadame o pauzu na poradu a chceme, aby vedeni mésta
zajizdilo, zajistilo stanovisko Ministerstva vnitra, k tomuto. ProfoZe opravdu neni mozné, aby tady
cast zastupitelstva hlasovala tajné a ¢ast verejné.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Dobre. Ja se to pokusim shrnout zase troSku selskym rozumem. Jak zakon o obcich, tak jednaci
rad hovofi o tom, Ze tajné hlasovani je mozné. Vice to rozvedeno neni. Ani v zakoné o obcich, ani
v jednacim fadu. Jednaci rad je dokument, ktery si pfijalo Zastupitelstvo mésta Brna. Jakykoliv
procesni postup v ramci zastupitelstva, ktery neni upraven jednacim fadem, a zaroveri neni
v rozporu se zakonem, tak si muZe to zastupitelstvo na tom svém jednani upravit. Tady padl navrh
na to, aby bylo hlasovano tajné, v téch variantach, ja jsem dostala v mezidobi pisemny navrh toho
usneseni, a to usneseni zni - Zastupitelstvo mésta Brna souhlasi v souladu s ustanovenim
¢l. 8, odst. 7 jednaciho radu zastupitelstva, s tim, aby hlasovani o ¢astech usneseni navrzenych
ve variantach pod bodem ¢. 3 probéhlo prostiednictvim tajného hlasovani. To znamena, Ze ¢lenové
Zastupitelstva mésta Brna tcastnici se tohoto zasedani prezencné, hlasuji tajné. Takto zni cely
navrh usneseni, to znamena, je tam, do toho navrhu usneseni vtéleno to, Ze tajna volba se bude,
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bude tykat pouze téch, ktefi hla, ktefi jsou zde pritomni prezenéné. O tomto usneseni budeme
hlasovat, protoze bylo navrZzeno. To usneseni bud’ projde, nebo neprojde. Pokud by to usneseni
proslo, a zaroveri by kterykoliv ze zastupiteld, at’ uz je to ten, ktery je tady prezencéné pristup, pfi,
pfitomny, nebo ten, ktery tady neni prezencéné pritomny, mél za to, Ze tadytoto usneseni bylo
protizakonné, tak ma samoziejmé jasné dané moZzZnosti, jak se proti takovému, pfipadnému,
protizakonnému usneseni branit. Myslim si, Ze prosté nic jiného na tom nevymyslime. Kazdy si
bude hlasovat tadyotom navrhu usneseni tak, jak uzna za vhodné. My jsme tady slySeli nékteré
argumenty, nebo uz vyjadreni jednotlivych klubd. Ja, za sebe, jenom fikam, a tu poznamku jsem
tam méla, Ze mné také prijde pomérné zajimavé, Ze proti tomu, proti té moznosti hlasovat, jak tajné,
tak verejné, se, se vyslovuji ti, ktefi zaroverni fikaji, Ze chtéji vefejnou volbu. To znamena, pokud
chtéji verejnou volbu a pokud, pokud maji tu moznost ti, ktefi jsou prezencné, teda, kteri jsou
on-line pfipojeni, hlasovat, tak, podle mé&, jako jejich pravo, jako néjak zkraceno neni. Jiné by to
bylo v pfipadé, kdyby ty osoby, které jsou pfipojeni on-line, chtély tajnou volbu. A za tu se
zasazovaly. Tak bych pak chapala, Ze budou chtit mit i zachovano svoje pravo hlasovat tajné.
A co se jesdté tyce toho, jak mame jednaci fad upraven, ze pfipouStime distancni formu, tak ne
vSichni jste byli pfitomni téch debat, kdyz jsme jednaci fad ménili. A ty debaty byly skuteéné
bezprostiedné v navaznosti na Covid a ty naSe tvahy byly vedeny v tom, Ze chceme primarné
zachovat osobni pritomnost zastupitel(i na zastupitelstvu a pouze skutec¢né ve vyjimeénych
zdravotnich ddvodech, Ze umozZnime distan¢ni formu. Dokonce jsme uvaZovali o varianté, Ze
skute¢né dame do jednaciho radu, Ze to bude vyluéné ze zdravotnich divod( a Ze pripadné bude
i potfeba néjakym zplsobem ten zdravotni divod prokazat. Nakonec jsme se rozhodli
demokrati¢téji a umoZznili jsme v tom jednacim rfadu, Ze to je bez uvedeni konkrétniho zdravotniho
davodu. Ale ten zamér skutecné byl, Zze by méli tady zastupitelé byt osobné. A jako to, Ze jako
umoZzriujeme a jsme benevolentni, Ze i kdyZz nékdo ma néjaké jednani, které je jako vyrazné
ten zastupitel o to pozada, v rozporu s jednacim fadem, v 01:00 hod. rano, pak dochazi k tomu, Ze
se nemuzeme spojit, protoZe ho neni slyset, tak si skutecné myslim, Ze je to, do jisté miry, zneuziti
té moznosti zastupitele prihlasit se distanc¢né. Samozfejmé to, Ze je prihlaSeny distanéné pan
ministr Hladik, tak, z mého pohledu, prosté je akceptovatelné, protoZe jako prfedpokladam, Ze
vSichni vnimame, Ze jeho funkce je natolik jako vyznamna, Ze jeho ¢asové moZznosti jsou skutecné
Jjako omezené. Ale to, Ze tady neni jako pan zastupitel Hollan, si kaZzdy asi vyhodnost, vyhodnotme
sam. Pani zastupitelka Flamikova.

Mgr. Jasna Flamikova:

Ja bych chtéla polozit takovou jako otazku ¢lentum koalice, jestli jim skute¢né nevadi, natoz, za, to,
Ze tady nikdo za SAKO nevystoupil a nefekl, jak to teda bylo s tou zakazkou? ProtozZe tady se néco
tvrdi, ta zakazka se zpochybriuje, ale neda se prostor nikomu, kdo tfeba tady miuvil na pondéini
prezentaci, kde ti zastupitelé nebyli. Mné to pfijde velmi podivné.

JUDr. Markéta Varnikova, primatorka:

Ja opakované fikam, opakované, a myslim, Ze v tom zaznamu to je opakované, Ze kdokoliv je tady
pfitomny, at' uz ze spole¢nosti SAKO, nebo ze spoleénosti Teplarny, tak ma moZnost se vyjadrit.
Co se tyce téch konkrétnich éastek, mate je uvedené v té komplexni analyze, ktera je prvnim
dokumentem, ktery, ktery schvalujeme, tam jsou ty pfesné céastky stanoveny, i kolik byla
pfedpokladana cena, i kolik byla vysoutéZena cena. Je tam informace i o tom, Ze to byl pouze
jediny, jediny zajemce o tadytuto zakazku. TakzZe ta informace je v pisemném materialu. Pan
zastupitel Aberl.

Bc. Tomas Aberl:

Ja jsem chtél hlavné zareagovat na pani Drapalovou, ona mé oznacila, Ze jsem zde néco pfednesl,
Ja tady mluvim dneska poprveé, tak jen k tomu, abych to, abych to jednou uved! na pravou miru. Tak
Sklo, v mém pfijmeni se skloriuje dle pa, pan. To znamena Aberla, ne Aberleho, nebo takle. Tak
jen, at' uz si to jednou fekneme obecné. Ale kdyZ uzZ teda miluvim, tak bych se rad vyjadril. Za mé,
vlastné jsem se snazil velmi dikladné prostudovat vSechny ty materialy, bylo jich skutecné hodné.
A ty materialy, pravé jak tady neustale dneska zazniva, pfinasi i mnoho pochybnosti. Mnoho
vlastné néjakych véci, na které nelze, dle mého nézoru, ani dali analyzou uz nikterak zareagovat.
Prosté pokud mame jednu nabidku, tak i kdyz uslySime dalSich x rGznych prikladG toho, jak to
muze byt s cenou, tak, nebo tak, mame tam navic 2 priklady uz, tak nejsme schopni zkratka
odhadnout, jestli to je spravné. Navic, pokud tam je s tym VIA Consult toto, tak i kdybychom sly3eli
dalsich x tady, napfiklad od pani ze SAKA, jak to bylo nastaveno, tak stejné ta pochybnost tam
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neustale zustane. My jen prodluZzujeme, to, co si myslim, Ze je zkratka potreba Fict, a to je, Ze pokud
se rozhodneme pro vystavbu toho 3. kotle, toho, té K1, tak budeme se, uZ v dnesni dobé, ten nas,
to nase rozhodnuti zakladat na informacech, na informacich, které byly urcité, urcité byly pochybné.
A proto bych poprosil, uz to dale neuvadim, pokud chce nékdo za SAKO mliuvit, at mluvi. O¢ividné
dotedka neprisel. VSichni zastupitelé, pokud chtéli, tak méli tu moznost si to véera poslechnout.
nuceni do toho, aby si to poslechli. Prosim, pojdme to uz uzavfit. Za mé, ja fikam naplino tento
nazor a myslim si, Ze bych rad esté tedy vyjadril se k té tajné volbé. Za mé, at’ uz to bude tajna,
nebo verfejna, je to jedno, tajna volba je demokraticky prvek, ten nejdemokrati¢téjsi mozny, dava
prostor lidem se vyjadfit bez toho, aniz by byli pod tlakem. A to je, myslim, dobré, se na to také
takle podivat.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

A vzhledem k tomu, Ze jsem dostala informaci o tom, Ze si pravnici z naSeho Odboru organizacniho
rano volali o pravni radu na Ministerstvo vnitra, tak davam znovu slovo pravnikum, pro dopinéni
informace, kterou mame.

Mgr. Tomas Petr, vedouci Referatu obchodnich spole¢nosti, Organizaéni odbor MMB:

Tak, budu struény. AZ, neexistuje pravo na tajné hlasovani. Zakon o obcich to nezna. Z ustavy to
taky nevyplyva. Existuje pravo hlasovat. To se snazime zachovat, pravé proto se umoZzriuje dvoji
zpusob hlasovani. Konzultovali jsme to aji telefonicky s Ministerstvem vnitra a mame to posvéceno.
Zakon do podrobnosti nejde. Az do takovych.

Bc. Tomas Kolaény:

Ja bych poprosil pisemné tadyto stanovisko, ktery prednesl pan pravnik. ProtoZe se domnivam, Ze
neni v souladu se zakonem. Neni mozné, aby byl uplatriovan dvoji pfistup k tém samym
zastupiteliim.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Jednani zastupitelstva je audo, audiovizualné pfenaseno a zaznamenavano. To znamena, tadytoto
sdéleni, které tady padlo, bude v tom zapise. A kazZdy, kdo bude chtit tento pravni nazor, v
budoucnu, jakkoli vyuzit, tak ho bude mit pfimo v zapise z jednani zastupitelstva. Nevim, Tome,
jak, kdyz se$ on-line, bys ho chtél pisemné? Mame Ti to posilat mailem?

Bc. Tomas Kolaény:

Klidné mné to poSlete mailem. Nicméné, ja jsem se neptal na stanovisko pana pravnika, ale
na stanovisko Ministerstva vnitra, paklize je s nim operovano. Pokud toto neni mozné zajistit, pak
bych chtél zdvorile, prostfednictvim predsedajici, poZadat, aby se k tématu vyjadril pan Prochazka,
kterého povaZzuji za kompetentniho.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Dobfe, pan, pan Mgr. Prochazka si chysta odpovéd’ a ddvam, a davam, davam prostor panu
zastupiteli Kubaskovi. Neni slyset, neni slySet, pani, pane zastupiteli? Zase esté neslySime. Neni
slySet, bohuzel. Poprosim zase techniky, at se zkusi néjakym zptsobem s tim vyporadat.
Pan magistr uz je pripraven. Tak, muZete.

Mgr. Milo$§ Prochazka, advokat:

Chtél jsem rict, ze jsem tady jako advokat SAKA. Nicméné, jsem-li dotazan, jsem soucasné
obcanem Brna, takZze se muzu k véci vyjadfit. Zakon o obcich pracuje s pojmem hlasovani v obou
podobach. Stejné jako hlasovani jednotlivce, stejné jako hlasovani celku, konkrétniho organu.
U institutu hlasovani uz pracuje s pojmem hlasovani pouze k celku. Napada se hlasovani, jakoZto
vysledek jednani organu. Vas jednaci rfad zastupitelstva pracuje s hlasovanim dusledné jako
S hlasovénim celku. Neznam stanovisko Ministerstva vnitra a myslim si, Ze by bylo dobré ho znat,
v tom souhlasim s panem zastupitelem, nicméné na tom, co jsem Fekl, to ni¢eho neméni. Nevim,
co bych k tomu mél dal Fict.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Tak jste nam to vyrazné zjednodusil. Tak. Zkus, zkusime, zkusime pana zastupitele Kubaska, jestli
teda se nepodafi prihlasit? Teda, Ze bychom ho slySeli? Neni slySet. Takze opét asi poSleme odkaz
pfes Teams, nebo, ja nevim, jestli to vyjadreni bude néjaké slozité, jestli nezavolat tfeba nékomu
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a pustit to, to jsme tady uz taky méli, a pustit to pres, pfes mobil. Jestli nemuZzete zas zavolat panu
naméstku Cernému, a on to tady da, pokud, pokud neplanujete néjaké sahodlouhé vyjadrfeni, takze
bychom to zkusili pfes mobil.

Mgr. René Cerny, 1. naméstek primatorky:
Mdzes§ miuvit.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Ne, ne, tak spojeni telefonicky se taky nepodarilo. Tak. Tady snaha o telefonické pfipojeni
a mezitim pan zastupitel Lahoda.

Mgr. Marek Lahoda:

Ja mam jenom technickou poznamku, Ze je 13:00, a tak jak bylo dosud vZdycky zvykem, tak
ve 13:00, presné, ukoncujeme diskusi pro pauzu na obéd, protoze jinak uZz mi v minulosti bylo
fe¢eno, Ze se ta diskuse potom protahuje a protahuje a protahuje, takZze bych chtél...

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Jisté, Marku. A také jsem rekla, pokuds dobfe poslouchal, Ze dnes nejedeme podle jednaciho radu,
Ze nebyla pfestavka 10:30, a zaroveri jsem fekla, Ze pokud se to bude prodluZzovat do néjakych
pozdéjSich hodin, Ze si asi néjakou pauzu na obéd udélame. TakZe dékuji Ti za Tvé jako
pfipomenuti ¢asu, pane, pane profesore, uz je ¢as, ale myslim si, Ze ted’ to jako bylo trosku
zbyteéné.

Mgr. Marek Lahoda:
Jo, ja jsem si vsiml, Ze nejedeme podle jednaciho Fadu, no.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
A ja znovu, a ja znovu upozoriiuju, ze byt pejorativni, podle mé, neni v ramci zasad slusného
chovani. Tak. Uz mame pana Kubaska.

RNDr. Miroslav Kubasek, Ph.D.:
Raz, dva, tfi, sly§ime se?

Mgr. René Cerny, 1. naméstek primatorky:
Jo, slysi.

RNDr. Miroslav Kubasek, Ph.D.:

Prima. Krasny odpoledne, pani primatorko, damy a panové. Ja, kdyZz jsem se dival do jednaciho
radu, tak opravdu tato kombinace zde neni feSena, ale dival jsem se, kde to je jinde feSeno.
Vétsinou se objevuje formulace, Ze na éleny zastupitelstva, ktefi se téastni zasedani zastupitelstva
distancné, se tento jednaci rad vztahuje tam, kde to povaha véci umozriuje. Ale ted’ tu kombinaci
nékde maji dokonce i feSenou, napriklad Jednaci rad Zastupitelstva Plzeriského kraje pfimo uvadi,
Ze tajné hlasovani, prostfednictvim elektronického hlasovaciho zafizeni, nelze vyuZit v pfipadé
distancni formy ucasti ¢len( zastupitelstva. A dokonce jednaci fad Brno-sever ma v bodé 8)
napsano - ¢len zastupitelstva, ktery se zasedani zastupitelstva Gcastni distanéné, se nemize
ucastnit hlasovani v pripadé, kdy zastupitelstvo rozhodne o tajném hlasovani.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Tak to, to je, to je, to je pro mé jako, jako, jako takovy, jako zasadni okamZik jako dneSniho dne,
Ze v séle je tady pomérné velké mnozstvi pravnikl, a musel nam to rozuzleni poskytnout kolega,
ktery, ktery, teda jestli se nemylim, tak pravni vzdélani nema. Ale mozna se mylim. Tak. Dobre.
Neboli, vracim se k tomu, co jsem fikala ja, prosté tim, Ze to neni upraveno, tak pokud my si to
odhlasujeme, coZ samozfejmé nevime, jestli si odhlasujeme, tak si tim vlastné upravime ten
Jjednaci rad a to pravidlo si nastavime. Tak. V tuto chvili Vas poprosim, Ze si, ja dam navrh
na, na hlasovani, Ze prodluzujeme, jo, pan namést, es, nebo ne, prvni, co dam, tak Ze dam v tuto
chvili navrh na hlasovani, Ze prodluZujeme jednani zastupitelstva bez uréeni ¢asu. Ale znovu fikam,
Jjako vnimam, Ze tady nebudeme jako do 3 bez obéda. Jenom jako chci tomu dat aspori néjaky
celek, aspori to néjak jakokdyby ukoncCit. TakZe v tuto chvili prosim o hlasovani. ProdluZujeme
Jjednani zastupitelstva, zatim na neurcito. Zahajuju hlasovani:

Hlasovani é. 5: 45-3-1-1
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JUDr. Markéta Varikova, primatorka:
TakZe pokr, takZe to bylo schvéaleno a pokradujeme dal. Pan zastupitel Kolaény.

Bc. Tomas Kolaény:

Ja se domnivam, Ze pan Prochazka jasnym zpusobem vysvétlil, Ze hlasovani Zastupitelstva mésta
Brna se nefidi jednacimi fady jinych zastupitelstev, ale nas jednaci rad uvaZuje hlasovani
zastupitelti jako celku. To znamena, pokud se zde bavime o zméné jednaciho fadu, tak bych chtél
pozadat o pisemné doruceni navrhu zmény jednaciho fadu, ktery se tohoto tyka.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Tome, myslim si, Ze toto, jako, tak prosté nefunguje. Prosté my, jakymkoliv svym hlasovanim, ktereé,
kdyZ je jako néjaké usneseni, jako navrzeno, tak prosté rozhodujeme. A rozhoduji zastupitelé
na zakladé prosté navrhu a ten névrh na zménu jednaciho fadu je vtélen do toho ndvrhu usneseni
na tajné hlasovani, s uvedenim toho, Ze toto se vztahuje na ty, ktefi jsou pritomni prezenéné. Takze
ten navrh na tu zménu toho konkrétniho procesniho postupu je jasné dan, je dan pisemné, ja ho
tady pisemné mam. A my nejedname o zméné jednaciho fadu jako, jako navzdy. My jedname,
prosté budeme jednat, aZz o tom dam hlasovat, o té zméné jednaciho Fadu pro tuto konkrétni situaci.
A tam to bylo napinéno, ja ten pisemny navrh mam a o ném budeme pisemné hlasovat. Teda,
pisemné o ném hlasovat nebudeme, budeme o ném hlas, hlasovat prostfednictvim hlasovacich
zafizeni. Pan zastupitel Kolacny esté s reakci.

Bc. Tomas Kolacény:

Ja bych strasné rad vésel, o éem hlasujeme. ProtozZe jednaci rad znam, nékolikrat jsem byl
iniciatorem jeho zmén a dprav, nicméné tady skutecné nerozumim tomu, o ¢em se bavime. Je tady
néjaky pisemny nazor, ktery j& nemam Kk dispozici, ktery navrhuje néjakou, pro mé,
nesrozumitelnou zménu jednaciho radu, ktera dle sdéleni pani primatorky nema byt dlouhodoba,
nema byt trvala. Ja skute¢né nerozumim.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Ano. Tak ja se to pokusim vysvétlit esté jednou. A prectu ten navrh usneseni. Navrh usneseni
zni - Zastupitelstvo mésta Brna souhlasi v souladu s ustanovenim ¢l. €. 8, odst. 7, Jednaciho radu
Zastupitelstva mésta Brna s tim, aby hlasovani o ¢astech usneseni navrzenych ve variantach
pod bodem & 3 probéhlo prostiednictvim tajného hlasovani. To znamena, Ze C{lenové
Zastupitelstva mésta Brna ucastnici se tohoto zasedani prezenéné hlasuji tajné. Je to dprava
jednaciho fadu pro tuto konkrétni situaci, pro hlasovani v bodé ¢. 3, a to ani ne pro hlasovani celé,
ale jenom pro hlasovani o variantach, které jsou v tom navrhu usneseni uvedeny.

Bc. Tomas Kolaény:
Tak ...

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:
Jo. Pardon. Ano?

Bc. Tomas Kolaény:

Jestli mizu tedy na to zareagovat.? Jak uz tady pan Prochazka zminil, zastupitelstvo mésta hlasuje
jako celek. To znamena, ja bych chtél znat duvod, na zékladé ¢eho se zde, bez opory v jednacim
radu, vytvareji 2 celky hlasujicich?

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Ja myslim, Ze se motame v kruhu. VSechny jako dotazy, které byly poloZeny, za mé, byly
zodpovézeny, ve vztahu, ted’ mluvim ve vztahu k problematice tajného hlasovani, stejné o tomto
navrhu musime hlasovat, jo? Poféad jako pfipominam, Ze o tom musime hlasovat, a uvidime, jestli
tento navrh bude, nebo nebude podporen. Pani zastupitelka Flamikova.

Mgr. Jasna Flamikova:

Ja bych chtéla, dékuju za slovo, ja bych chtéla nacist navrh usneseni - zastupitelstvo bere
na védomi, Ze si je védomo vSech negativnich dopad( na spole¢nost SAKO, Teplarny, mésto Brno
i Jihomoravsky kraj, které nastanou v pripadé ukonéeni projektu vystavby 3. kotle.
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JUDr. Markéta Varikova, primatorka:
Tak. TakZe ja myslim, vzhledem k tomu, Ze ted’ uz se nam nikdo nehlasi, tak pujdeme postupné.
Budeme hlasovat tedy, v tuto chvili o navrhu usneseni, zjednoduSené rfe¢eno, na to tajné
hlasovani, s tim, Ze tajné hlasovani by se vztahovalo k tém osobam, které se (cCastni zasedani
prezencné. Tak. TakZe, prosim, hlasujeme o tajném hlasovéani. Zahajuji hlasovéni:

Hlasovani é. 6: Neplatné hlasovani

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Ano. Hlasujeme o tajném hlasovani. Pro 30, proti 12, zdrzelo se 7. A Jarek Suchy hlasi co?

Mgr. Jaroslav Suchy, naméstek primatorky:
Pani primatorko, omlouvam se, uklikl jsem se. Prosim, hlasovat jesté jednou.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
TakzZe zpochybnéné hlasovani. TakZe znovu hlasujeme o tom navrhu pana zastupitele Novotného,
o tajném hlasovani. Tak znovu hlasujem. Zahajuji hlasovéni:

Hlasovani €. 7: 28-14-6-3

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Navrh byl schvalen. Tak. TakZe vime, Ze o téch variantach, 1, 2, 3, budeme hlasovat tajné. Nyni
mame tedy navrh pani zastupitelky Flamikové, jestli uz ho mame pisemné? Jo. Tak, dékuji. A ten
navrh tedy je, zni - zastupitelstvo bere na védomi, Ze si je védomo vSech negativnich dopadu
na spolec¢nost SAKO, tak na spolecnosti, SAKO, Teplarny, Brno, mezitim je ¢arka, tak nevim, jestli
to znamené Teplarny Brno, nebo Teplarny, Brno, asi Brno samostatné, i Jihomoravsky kraj, které
nastanou v pripadé ukonceni projektu vystavby 3. kotle. Tak. TakZze zahajuji hlasovani o tomto
navrhu pani zast, zastupitelky Flamikové:

Hlasovani €. 8: 6-0-9-34

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Takze tento, toto usneseni nebylo pfijato. Tak. A nyni mlZeme pfistoupit k hlasovani, v ramci
bodu 3), o té prvni ¢asti usneseni, to znamena, prvni ¢ast usneseni byla - Zastupitelstvo mésta
Brna bere na védomi, a ted’ je tam vyjmenovanych 15 konkrétnich dokumentd, a bereme na védomi
Jejich obsah. Tak. Zahajuji hlasovani o této ¢asti usneseni - bere na védomi:

Hlasovani €. 9: 30-0-3-14

JUDr. Markéta Varnkova, primatorka:

Takze toto usneseni také bylo prijato. A nyni tedy se dostavame k tém jednotlivym variantam,
s tim, Ze bylo schvaleno tajné hlasovani, a ja ted pfemyslim, jestli je vhodnéjsi udélat chvili
prestavku, aby pripadné mohlo byt nachystano technicky, a, a tim padem premyslim, jestli udélat
kratkou pfestavku, nebo dlouhou prestavku. Kratkou? Dobfe. Tak jo. TakZe pfes, pfestavka
16 min., do 13:30. 13:30 se tady sejdeme a budeme pokracovat déle.

Pokracovani po prestavce

Rozprava — pokrac¢ovani

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Tak. Tak Vas vsechny vitam, poprosim, kdo jste tady a chcete se dal podilet na dneSnim zasedani
zastupitelstva, tak se prihlaSte pomoci hlasovacich karet, at’ vidime, jestli jsme usnasenischopni.
Jsme usnasenischopni, vyborné. TakzZe, vzhledem k tomu, Ze tedy bylo odsouhlaseno, Ze bude
volba probihat, teda volba, hlasovani bude probihat tajné, tak potfebujeme, v souladu s ¢l. 8,
Casti b, odst. 6 jednaciho radu, ke schvaleni scitatelti, nebo scéitatelek. Ja navrhuji, aby scCitatelkami
byly kolegyné, Nikol Wagnerova, Eva Hyttychovda a Eva Hotarkova. Jenom sdéluji, Ze neni
stanoven maximalni pocet scitatelti, minimalini také ne. Vzhledem k tomu, Ze je tam mnozZné cislo,
tak musi byt minimalné 2, my, my navrhujeme 3, ale samozifejmé muZete navrhovat dopinéni
téchto, téchto osob. Takze se zeptam, jestli je néjaky navrh na doplnéni osob scitateld? A znovu
opakuji a navrhuji Nikol Wagnerovou, Evu Hyttychovou a Evu Hotarkovou. Nikdo neni prihlaseny,
takZe zahajuju hlasovani o tom, Ze Zastupitelstvo mésta Brna schvaluje tyto 3 damy jako scitatelky
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tajného hlasovani k bodu 3) schvaleného programu zasedani Zastupitelstva mésta Brna Z9/11.
Zahajuji hlasovani:
Hlasovani é. 10: 37-0-0-6

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

TakzZe navrh byl schvalen, séi¢a, scitatelky byly tedy schvaleny. A nyni, nejprve bychom pristoupili
k tomu, vidim, Ze on zustal Tomas Kolaény a Miroslav Kubasek, takze jim dam prostor k hlasovani,
tak jak k nému dochazi, kdyz jsou pfipojeni on-line. Tak. Hlasim se mné tady nékdo do diskuse
v prubéhu hlasovani, to je moc fajn, tak pani zastupitelka Drapalova.

Ing. Jana Drapalova: 5

Ja bych chtéla, za nas klub Zeleni a Zit Brno, oznamit, Ze jelikoZ nesouhlasime s tim priubéhem
hlasovani o tomto bodu, aby bylo, aby se hlasovalo tajné, tak se toho hlasovani nebudeme vibec
ucastnit.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:
Dékuji za informaci. Pan zastupitel Lahoda.

Mgr. Marek Lahoda:
Za klub Pirdti, my se také nebudeme tajného hlasovani (cCastnit, povaZujeme to opravdu
za nehorentni postup. Na shledanou.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Také dékuji, na shledanou. Tak. A ja budu pokracovat v tom, co jsem méla zapocato, on-line vidim
Tomase Kolacného a Miroslava Kubaska, Tomase Kolaéného uz tam nevidim, a vidim tam Matéje
Hollana. To znamena, tyto 2 osoby, pokud chtéji, tak maji moznost hlasovat, tak jak jsou zvykli, ale
abychom to mohli zaznamenat, tak poprosim, aby Vy, vSichni ostatni, jste si vytahli v tuto chvili
hlasovaci karty. Ja si ji tam esté chvilku ponecham, abych mohla miluvit, ale pak si ji také vytahnu.
Tak. ESté tam vidim jednu, jo, vyborné. Takze, ted’ neni tedy prihlasen nikdo jiny, po, nikdo, pouze
mame kolegy on-line. Tak, uz nemame ani pana Tomas$e Kolacného, ale mame porad posledniho
musketyra tam, Miroslava Kubaska, a ten bude mit moznost tedy hlasovat. Tak. Ja poprosim, Ze
zahajim hlasovani, a pan Kubasek ma moznost se vyjadfit. TakZe zahajuji hlasovani jenom pro,
a feknu to tedy obecné, pro v8echny, ktefi jsou pfipojeni on-line. Takhle obecné, a zahajuji pro né
hlasovani:

Hlasovani é. 11: Neplatné hlasovani

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Pro byl 1. Tak, tim mame za sebou tadytu fazi, umoznit hlasovani osobam, které nebyly prezen¢né
pfitomni. My ted’ vyjedeme protokol tadyztohoto hlasovani a ten protokol pak bude pfipojen k tomu
protokolu tajného hlasovani. Tak. A ted, jesté s, jo, a e$té se pfiznam, Ze jsem to udélala Spatné,
protoZe ja jsem nerfekla, Ze hlasujeme o varianté A. Jo. Tak, takZe to se omlouvam. TakZe esté
Jednou. A tim padem ja zpochybriuji hlasovani a omlouvam se, to byla skute¢né moje chyba. TakZe
pane Kubasko, moc se omlouvam, ale e$té to budeme muset udélat jednou. A zahajim jenom
pro Vas hlasovani. VSak to je dobre, Ze je mate venku, jo? Tak méjte je venku, prosim, ty karty. Ja
Jjsem to spletla, takZe porad to plati jenom pro pana Kubaska. A ja dam hlasovat pro ty, ktefi jsou
on-line pfipojeni, o tom, kdo je pro, a je to, budeme, budou ti, co jsou on-line pripojeni, hlasovat
o varianté A. To znamena, varianta A vyslovuje predchozi souhlas s udélenim koncernového
pokynu s nazvem UkonCeni pfipravy a tak déle a tak dale. Takze zahajuji pro osoby, které jsou
on-line, hlasovani:

Hlasovani é. 12: 1-0-0-0

JUDr. Markéta Varnikova, primatorka:

Tak, dékuji a omlouvam se jesté jednou. TakZe tuto fazi mame za sebou. A nyni pristoupime k té
tajné volbé. Tajna volba bude probihat nasledovné. V tuto chvili budou pfitomnym ¢&lenam
zastupitelstva predany, oproti podpisu, hlasovaci listky k varianté A. Pudem postupné, po téch
variantach. TakZe ted’ se rozdavaji hlasovaci listky k varianté A. Tak. A do toho Vam budu, prosim,
Jjesté rikat k tomu procesu. Mate samozfejmé moznost odmitnout ten hlasovaci listek a odmitnuti
hlas, prevzeti hlasovaciho listku znamena neulast na hlasovani, a tudiz mé& i dopad
do usnaSenischopnosti zastupitelstva. To znamena, usna$enischopni budeme, pokud bude
minimalné 28 zastupitelt, ktefi pfevezmou hlasovaci listek. Poté, esté porad probiha ten proces
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rozdavani hlasovacich listkl, takZe zatim, prosim, nic nedélejte, jakmile bude tadyten proces
ukoncen, a to zjistite tim, Ze j& budu konstatovat, Ze bylo rozdéno tolik hlasovacich listkd, Ze jsme
usnaSenischopni, tak teprve poté budete mit moznost vyjadfit svij postoj hlasovénim. Je k tomu
ur¢ena tam plenta, mizete si ten hlasovaci listek pfiprave, pfipadné upravovat za tou plentou,
abyste méli zaruCenou tu tajnost. Tak. A ted’ se omlouvam, protoze budu podepisovat prijeti listku.
Ja budu pokracovat v tom, v tom povidani, jak byste méli s tim hlasovacim listkem naloZit. Je to
skutecné varianta A, tak jak jsem fikala, a Vy vyjadfite svoje stanovisko zaSkrtnutim jedné z téch
variant, bud’ pro, nebo proti, nebo zdrzel se. MiiZete tam udélat kiizek, nebo fajfku, prosté jakykoliv
znak, ktery bude znamenat, jednoznacnée, kterou variantu preferujete. V pripadé, jenom chci
upozornit, Zze v pfipadé, Ze bude odevzdan hlasovaci listek, u kterého nebude vybrana Zadna
Z moZnosti, to znamena prazdny hlasovaci listek, bude to zapoditano jako nehlasoval. Pokud bude
oznaceno vice policek, bude ten hlas neplatny. To znamena, aby byl hlas platny, oznacte jenom
jeden z téch, jednu z t&éch moznosti. Tak. TakZe v tuto chvili si myslim, Ze ja jsem provedla poucenti,
kdyby se kdokoli z Vas, prosim Vas, protoze neni to standardni, Ze provadime tajnou volbu, kdyby
kdokoli z Vas mél nejistotu, jak hlasovat, prosim, zeptejte se. At si to pred hlasovanim vyjasnime.
Mdzete se tim padem uz zase prihlasit, kdybyste, svymi hlasovacimi kartami, a pfipadné se mné
prihlaste, pokud byste chtéli, chtéli se na cokoliv dotazat. A ja, ja ¢ekam na informaci, kolik bylo
rozdano hlasovacich listkd, jestli je naplnéna usnasenischopnost. Dobra. TakzZe v tuto chvili ja
formalné zahajuji hlasovani, Vy mate tim padem moznost, bud’ ve svych lavicich, nebo za plentou,
postupné chodit a oznacovat svij listek a nasledné ho vhazet do urny, kterou ja nevidim, ale
predpokladam, Ze tam nékde je. A, jo, aha, ona je tady pfede mnou. Jo, vyborné. TakZe mizete,
kdo chcete vyjadrit svij hlas, mizete tak ucinit. Hlasovani bylo zahajeno a ja ho pak formalné
ukonc¢im. Tak. Vypada to, Ze u té hlasovaci urny alias kufru uz nikdo neni, tak esté ddvam moznost,
Jestli je nékdo v sale, kdo chtél odhlasovat a neucinil tak esté, tak poslednich par okamzikd. Tak.
Viypada to, Zze nikdo takovy uz tady neni. Takze formalné konc¢im hlasovani. A nyni tedy prijdou
na fadu naSe scitatelky. A jestli se nemylim, tak dostala jsem informaci, Ze scitani bude probihat
pfimo tady, pred nami. Je tomu tak? To znamena, mohla by byt vyhladena pauza, my ted
nebudeme o ni¢em jednat, ale samozfejmé vsichni, ktefi jste tady, jste vitani, abyste tady zlstali
a byli pritomni tomu séitani. TakZze probéhne scitani, pak bude vyhotoven protokol, a nasledné
dostaneme informaci o vysledku hlasovani. TakzZe, jak fikam, pokud chcete si sko it dat néjaké
obcCerstveni, tak ten prostor je, zaroveri muZete samozrejmé zlstat tady. Tak. TakZe mame
vysledky hlasovani. Tak, na zakladé protokolu o hlasovani konstatuji, Ze bylo vydano
37 hlasovacich listkt pro variantu A, a zastupitelstvo, Zastupitelstvo mésta Brna tedy bylo pro toto
hlasovani usnasenischopné. Vysledky tajného hlasovani, varianty A, jsou nasledujici -
odevzdano 37, neplatnych 0, pro 31, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 4. Tak. Tim padem toto
usneseni bylo pfijato a k tém hlasiim pro, z tajného hlasovani, kterych bylo 31, se pfipocte jesté
ten 1 hlas, ktery byl pro, v rdmci on-line hlasovani. Takze celkové pro bylo 32, proti 0, zdrzeli
se 2. To je vysledek hlasovani. Tim padem byla schvalena varianta A, a neni divod hlasovat
0 nasledujicich variantach. To znamena, ukoncujeme tento bod, ¢. 3), dnesSniho zastupitelstva,
a vzhledem k tomu, Ze se jednalo o posledni bod tohoto zastupitelstva, tak ukoncuji zastupitelstvo
Jako takové.

Schvalené usneseni:
1. ZMB bere na védomi

- obsah dokumentu s nazvem ,KOMPLEXNi ANALYZA — Vysoce uginné zafizeni na
kombinovanou vyrobu elektrické energie a tepla z obnovitelnych zdroja (OHB Il — linka
K1), zpracovany spoleénosti CISAR, CESKA, SMUTNY s.r.o., advokatni kancelaf;

- navrh obchodni spole¢nosti SAKO Brno, a.s. na udéleni koncernového pokynu;

- obsah dOvodové zpravy pro material predstavenstva spole¢nosti SAKO Brno, a.s.
(Doplriujici informace ke Komplexni analyze);

- obsah dokumentu s nazvem ,Dokumentace o hodnoceni vlivli zaméru na zivotni prostfedi
(EIA), zpracovatel: Ing. Mynar Petr®;

- obsah dokumentu s nazvem ,Vlivy zaméru na klimaticky systém, odolnost a zranitelnost
projektu vlci klimatickym zménam®, zpracovatel: Bucek s.r.o.;

- obsah dokumentu s nazvem ,Posudek o vlivech zaméru na Zivotni prostfedi, zpracovatel:
XXX, XXXX XXXXX, XXX.;

- obsah dokumentu s nazvem ,Energeticky posudek, zpracovatel: SEVEn Energy s.r.o.;
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- obsah dokumentu s nazvem ,Emisni posudek, zpracovatel: TECHNICKE SLUZBY
OCHRANY OVZDUSI OSTRAVA spol. s r.0.;

- obsah dokumentu s nazvem ,Technické due diligence, zpracovatel: ENVIROS s.r.0.;

- obsah dokumentu s nazvem ,Studie proveditelnosti projektu Odpadové hospodafstvi Brno
Il — linka K1 a Analyza mozného vyvoje cen nakladani s odpady, zpracovatel:
PricewaterhouseCoopers Ceska republika, s.r.o.;

- obsah dokumentu s nazvem ,Ekonomické vyhodnoceni investice do nové linky K1
spolegnosti SAKO Brno, a.s.", zpracovatel: PricewaterhouseCoopers Ceska republika,
S.1.0.;

- obsah dokumentu s nazvem ,Vyporadani pfipominek zpracovatele dokumentu s nazvem
,KOMPLEXNI ANALYZA - Vysoce U&inné zafizeni na kombinovanou vyrobu elektrické
energie a tepla z obnovitelnych zdroja (OHB 1l — Linka K1);

- obsah dokumentu s nazvem ,Pfedlozeni informaci ve vztahu k usneseni Zastupitelstva
mésta Brna &. Z9/08 konaného dne 10. fijna 2023“, vCetné jeho pfiloh ¢. 1 az 17,
zpracovatel: SAKO Brno, a.s;

- obsah dokumentu, které byly podkladem pro pfedstavovanou Komplexni analyzu;

- vyjadfeni spole¢nosti SAKO Brno, a.s., zda povaZzuje realizaci projektu nové linky K1 za
ekonomicky vyhodnou, resp. v obhajitelném zajmu spole€nosti SAKO Brno, a.s., v€etné
odudvodnéni daného vyjadreni.

2. ZMB vyslovuje

pfedchozi souhlas s udélenim koncernového pokynu s nazvem ,UkonCeni pfipravy realizace
projektu OHB Il —linka K1, provedeni kontextualni analyzy potfeb Fidici osoby a Koncernu SMB ve
vztahu k zaméru realizace vystavby nového zafizeni pro energetické vyuziti odpadu a aktualizace
zameéru realizace projektu OHB II¥, dle navrhu koncernového pokynu tvoficiho pfilohu €. 1 tohoto
zapisu.

JUDr. Markéta Varkova, primatorka, ukonila zasedani Zastupitelstva mésta Brna
(ve 14:05 hod.).

JUDr. Markéta Varikova v. r. Mgr. René Cerny v. r.

primatorka 1. naméstek primatorky

Ovérovatelé

Bc. Jifi Kment v. r.

Vit Prygl v. r.

V Brné dne 27. fijna 2023
Zapis zpracovaly Jana Sovova a Eva Hotarkova, DiS., Organiza¢ni odbor MMB

Usneseni zapsala Klara Drapalova, Organizaéni odbor MMB
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