Magistrat mésta Brna
gistrat me B‘RlNIOI
Odbor uzemniho a stavebniho fizeni

SP. ZN.: OUSR/MMB/0300786/2022 Brno 15.09.2022
C.J.. MMB/0450992/2022

ROZHODNUTI

Urad méstské &asti mésta Brna, Brno-sever, Odbor stavebni (dale jen ,stavebni ufad*), na zakladé Zadosti
Télocvicné jednoty Sokol Brno-Husovice, Dukelska tfida 49/9, 614 00 Brno, zastoupené spole¢nosti TOP
- PROJEKT s.r.0., se sidlem Udolni 392/16, 602 00 Brno, vydal rozhodnuti &.j. MCBSev/010667/22 ze dne
11.03.2022, kterym na zakladé spole¢ného Uzemniho a stavebniho Fizeni podle ustanoveni § 94p odst. 1
zdkona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, v platném znéni (dale jen ,stavebni
zakon“) a podle ustanoveni § 13a vyhlasky &. €. 503/2006 Sb., o podrobné&jsi Upravé uUzemniho
rozhodovani, tzemniho opatfeni a stavebniho fadu, v platném znéni (dale jen ,vyhlaska ¢. 503/2006 Sb.),
schvalil stavebni zamér na stavbu s nazvem: novostavba sportovniho arealu spo ivajici ve stavbé
viceucCelové haly, venkovnich sportovist, zazemi pro tenis, parkovisté, zpevnénych a nezpevnénych ploch
vCetné arealové komunikace, terénnich uprav, osvétleni arealu, oploceni a arealovych pfipojek plynu, vody,
NN, kanalizace, na pozemcich parc. ¢. 961/3, 962/3, 962/8, 962/9, 963/1, 963/2, 963/3, 964/1, 964/2, 964/3,
965/1, 965/2, 966/1, 966/2, 966/3, 966/4, 966/5, 966/6, 966/7, 966/8, 966/9, 1005/1, 1006/1, 1059/2 v
katastralnim uzemi Husovice.

Uvedené rozhodnuti nenabylo pravni moci, nebot proti nému podal v zakonné |hité odvolani uc¢astnik
fizeni Jifi Fasora, bratfi Mrstiki 666/49, 614 00 Brno.

Odbor uzemniho a stavebniho fizeni Magistratu mésta Brna, jako odvolaci spravni organ (dale jen
wodvolaci spravni organ®), pfisludny podle ustanoveni § 89 odst. 1 a § 178 odst. 1 zdkona €. 500/2004 Sb.,
spravni fad, v platném znéni (dale jen ,spravni fad®), v ramci své kompetence dané ustanovenim § 139
odst. 5 zakona ¢&. 128/2000 Sb., o obcich a €&l. 9 odst. 3 pism. c) obecné zavazné vyhladky statutarniho
mésta Brna €. 20/2001, kterou se vydava Statut mésta Brna /vSe v platném znéni/, pfezkoumal podle
ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolanim napadené rozhodnuti a rozhoduje takto:

V souladu s ustanovenim §90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu rozhodnuti stavebniho (fadu
¢.j. MCBSev/010667/22 ze dne 11.03.2022

rusi

a véc vraci stavebnimu ufadu I. stupné& k novému projednani.

Ugastnikem izeni podle ustanoveni § 27 odst. 1 pism. a) spravniho fadu je Télocviéna jednota Sokol Brno-
Husovice, Dukelska tfida 49/9, 614 00 Brno.
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Oduvodnéni

Z predlozeného spisu bylo odvolacim spravnim organem zjisténo, ze stavebni ufad vyhovél zadosti
Télocvi¢né jednoty Sokol Brno-Husovice, Dukelska tfida 49/9, 614 00 Brno, zastoupené spole¢nosti TOP
- PROJEKT s.r.0., se sidlem Udolni 392/16, 602 00 Brno, a spoleénym povolenim &.j. MCBSev/010667/22
ze dne 11.03.2022 schvalil zamér na stavbu s nazvem: ,novostavba sportovniho arealu spocivajici ve
stavbé viceucelové haly, venkovnich sportovist, zazemi pro tenis, parkovisté, zpevnénych a nezpevnénych
ploch v&etné arealové komunikace, terénnich Uprav, osvétleni arealu, oploceni a arealovych pfipojek plynu,
vody, NN, kanalizace®, na pozemcich parc. €. 961/3, 962/3, 962/8, 962/9, 963/1, 963/2, 963/3, 964/1, 964/2,
964/3, 965/1, 965/2, 966/1, 966/2, 966/3, 966/4, 966/5, 966/6, 966/7, 966/8, 966/9, 1005/1, 1006/1, 1059/2
v katastralnim uzemi Husovice, obec Brno.

Proti tomuto rozhodnuti se odvolal u¢astnik fizeni Jiti Fasora, bratfi Mrstik( 666/49, 614 00 Brno, podanim
doru¢enym Magistratu mésta Brna, Odboru uzemniho a stavebniho fizeni, dne 13.04.2022, které bylo
nasledné postoupeno Uradu méstské &asti mésta Brna, Brno-sever, dne 19.04.2022.

Odvolatel podal své odvolani z nize uvedenych dvod:

1. Vyznamného zhorSeni Zivotniho prostfedi okoli sousednich rodinnych domd a zahrad pfi ul. Bfi Mrétikd
(byla u stavby posouzena EIA a pokud ne, z jakého divodu?)

2.V zaméru je kaceni krasnych vzrostlych stromd, jedna se o vzrostlé a zdravé stromy — 7 ks borovice
(maji kolem 40ti let, jsou ve vynikajici kondici) a 7 vzrostlych zdravych lip, asi stejného stafi, a to na
pozemku TJ Sokol Husovice p.¢. 1006/1 v k.d. Husovice, celkem tedy ma byt nesmysiné vykaceno 14
vzrostlych zdravych stromd.

3. Neni mozné, aby vzrostlé stromy, které jsou zcela zdravé a jediné v Sirokém okoli VMO a plni ve vysoké
mirfe funkci ochrany stavajici zastavby rodinnych domd pfed prachem, hlukem a emisemi z dopravy, a
také maji nenahraditelnou hodnotu z hlediska tvorby Zivotniho prostfedi dané méstské casti (i utocisté
ptactva, veverek apod.), a v neposledni fadé vysokou hodnotu estetickou, aby byly vykéceny. Zadam o
posunuti celé stavby nebo zmenseni stavby tak, aby byly vySe uvedené stromy zachovany a
nevykéaceny. Odhadem se jedna o 2,5 az 3 m. Timto ddvam podnét k proSetifeni celého stavebniho
fizeni a umisténi stavby, protoZe dle mého nazoru doslo k proceduralnimu pochybeni stavebniho ufadu
MC Brno-sever.

4. NavrZena nahradni vysadba poruSuje zakonnou vzdalenost od sousedniho pozemku a nespliiuje
Zadnou z vySe uvedenych funkci, proto znovu Zadam o zachovani vySe uvedenych vzrostlych stromd,
bez kaceni.

5. Z vySe uvedenych divodl je zachovani téchto stromd nesporné prioritnim spole¢enskym zajmem a
neni nutné jejich kaceni.

A nasledné odvolatel své odvolani doplnil o tyto skute€nosti:

Napadam zakonnost Zavazného stanoviska Méstské &asti Brno-sever ¢.j. MCBSev/010733/22/ZPINed.
Ve vyrokové ¢asti jsou Spatné uvedena Cisla parcel a neni jasné, které stromy a na jaké parcele/na jakych
parcelach se maji kacet, odlvodnéni zavazného stanoviska neni dostatecné.

Stavebni ufad v ramci své povinnosti podle ustanoveni § 86 odst. 2 spravniho fadu opatfenim ze dne
02.05.2022 vyrozumél zakonnym zplUsobem o podaném odvolani ostatni uc¢astniky fizeni a vyzval je
k vyjadfeni se k jeho obsahu ve Ihité 7 dnl ode dne doruéeni tohoto opatfeni. Tohoto prava vyuZil
stavebnik podanim zaevidovanym na UMC mésta Brna, Brno-sever, dne 11.05.2022. V souladu
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s ustanovenim § 88 odst. 1 spravniho fadu predlozil stavebni Ufad dne 25.05.2022 odvolani vcetné
spisového materialu k pfedmétné véci odvolacimu spravnimu organu k pfezkoumani.

V uvodu odvolaciho fizeni je vzdy odvolaci spravni organ povinen posoudit, zda odvolani, jakozto fadny
opravny prostfedek, bylo uplatnéno uc€astnikem fizeni, u pfisluSného spravniho organu a zda tak bylo
ucinéno v zakonem stanovené |huté.

V otazce pfipustnosti bylo shledano, Zze v daném pfipadé odvolani podal u€astnik spole¢ného uzemniho a
stavebniho Ffizeni, ktery byl stavebnim Ufadem vymezen ve smyslu ustanoveni § 94k pism. e) stavebniho
zakona, jedna se tedy o odvolani pfipustné.

Pokud jde o v&asnost uplatnéni opravného prostfedku, je mozné konstatovat, Ze zakonna Ihlta byla
dodrZzena. V souladu s ustanovenim § 83 odst. 1 spravniho fadu ¢&ini odvolaci Ihata 15 dnd ode dne
oznameni rozhodnuti, o &emz byli i€astnici fizeni pou€eni v napadeném rozhodnuti.

Odbvolateli bylo rozhodnuti doru¢eno dne 31.03.2022. Patnactidenni Ihta pro podani odvolani za¢ala bézet
dne 01.04.2022 a skoncila v patek dne 15.04.2022 (statni svatek). Poslednim dnem lhaty byl v souladu
s ustanovenim § 40 odst. 1 pism. c) spravniho fadu nejbliz§i pracovni den, coz bylo utery dne 19.04.2022.
Odvolani bylo doru¢eno Magistratu mésta Brna, Odboru Uzemniho a stavebniho fizeni, dne 13.04.2022,
nasledné bylo postoupeno Ufadu méstské &asti mésta Brna, Brno-sever, dne 19.04.2022 a je tedy
odvolanim podanym v zakonem stanovené Ihuté.

Po posouzeni obsahu podaného odvolani dospél odvolaci spravni organ k zavéru, ze odvolatel nesouhlasi
se zavaznym stanoviskem Ufadu méstské &asti mésta Brna, Brno-Sever, Odboru Zivotniho prostiedi
&.j. MCBSev/010733/22/ZP/Ned ze dne 21.03.2022.

Toto zavazné stanovisko bylo po vydani napadeného rozhodnuti opraveno Opravnym usnesenim ¢&.j.
MCBSev/017504/22/ZP/Ned ze dne  29.04.2022 a  Opravnym usnesenim 1. ¢.j.
MCBSev/017653/22/ZP/Ned ze dne 02.05.2022.

Proto si odvolaci spravni organ opatfenim ze dne 01.06.2022 vyzadal od pfislusného nadfizeného
spravniho organu, tj. Magistratu mésta Brna, Odboru Zivotniho prostfedi, Kounicova 67, 601 67 Brno (dale
jen ,MMB OZP*), potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska ve smyslu ustanoveni § 149 odst. 7
spravniho fadu, z néhoz vyplyva, Ze jestlize odvolani sméfuje proti obsahu zavazného stanoviska, vyZzada
odvolaci spravni organ potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska od spravniho organu nadfizeného
spravnimu organu pfislusnému k vydani zavazného stanoviska.

Dne 13.07.2022 odvolaci spravni organ od MMB OZP obdrzel zavazné stanovisko
&.j. MMB/0365600/2022/Kne ze dne 13.07.2022, kterym bylo zmé&néno zavazné stanovisko Ufadu méstské
Casti mésta Brna, Brno-Sever, Odboru Zivotniho prostfedi. Vzhledem k doplnénému podkladu v odvolacim
fizeni postupoval odvolaci spravni organ podle ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu a opatfenim ze dne
25.07.2022 umoznil u€astnikam Fizeni vyjadfit se k podkladim rozhodnuti, a to ve Ihaté 15 dnt ode dne
doruceni tohoto opatfeni. Tohoto prava nevyuzil zadny u€astnik fizeni.

Podle ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost napadeného
rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to
vefejny zajem. K vadam Ffizeni, o nichz nelze mit ddvodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného
rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho spravnost, se nepfihliZi.

Obecné Ize uveést, Ze proces spoleéného Uzemniho a stavebniho fizeni je upraven v ustanoveni § 94j az
§ 94p stavebniho zakona. P¥i feSeni téch otazek, které stavebni zakon neupravuje, se pouzije spravni fad.
Spole¢né Fizeni je ve smyslu ustanoveni § 44 spravniho fadu zahajeno dnem podani zadosti o vydani
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spole¢ného povoleni. Zadost se podava na predepsaném formulati dle ptilohy &. 6 k vyhlasce &. 503/2006
Sh., o podrobnéj$i Upravé uUzemniho rozhodovani, Uzemniho opatfeni a stavebniho fadu (dale jen
»vyhlaska &. 503/2006 Sb.“) a musi k ni byt dolozeny potfebné pfilohy dle ¢asti B tohoto formulare, a to
mimo jiné dokumentace pro vydani spoleéného povoleni zpracovana opravnénou osobou v rozsahu dle
prilohy €. 8 k vyhlasce ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
Lvyhlaska €. 499/2006 Sb.“). Spravni organ je pak povinen rozhodnout jen v rozsahu podané zadosti. V
ramci spravniho Fizeni tedy musi stavebni ufad pfedevSim ovéfit, zda pfedlozena zadost v€etné pfiloh a

dokumentace splfiuje pozadavky a predpoklady stanovené pfislusnymi zakony a pfedpisy.

Podle ustanoveni § 94m odst. 1 stavebniho zakona stavebni Grad oznami Gcastnikum Ffizeni a dot¢enym
organim zahajeni fizeni nejméné 15 dnu pred ustnim jednanim, které spoji s ohledanim na misté, je-li to
ucelné. Zaroveri upozorni dotéené organy a ucastniky fizeni, Ze zavazna stanoviska a namitky mohou
uplatnit nejpozdéji pfi ustnim jednéni, jinak Ze k nim nebude pfihlédnuto. Toto ustanoveni upravuje postup
stavebniho Ufadu poté, co je Zadost o spolecné povoleni Uplna a dalSiho projednani schopna. V opacném
pfipadé stavebnika dle § 94l odst. 6 stavebniho zakona vyzve k doplnéni nezbytnych nalezitosti &i jinému
odstranéni vad zadosti a zaroven Fizeni prerusi.

V daném pfipadé stavebni Ufad obdrzel zadost o vydani spole€ného uzemniho a stavebniho fizeni dne
22.12.2021. Nasledné opatfenim ze dne 14.02.2022 oznamil zahajeni spoleéného fizeni ucastnikim fizeni
a dotéenym organim a soucasné nafridil k projednani zadosti Ustni jednani na den 7. bfezna 2022. Po
oznameni zahajeni fizeni (pfed konanim ustniho jednani, v jednom pfipadé dokonce az po jeho konani)
v8ak byla do spisu postupné doplfiovana zavazna stanoviska Krajského Ufadu Jihomoravského kraje,
Odboru dopravy (dne 02.03.2022), Magistratu mésta Brna, Oboru vodniho a lesniho hospodarstvi a
zemé&dslstvi (dne 04.03.2022) a UMC mésta Brna, Brno — sever, Odboru Zivotniho prostfedi (dne
22.03.2022). Je tedy evidentni, Zze v okamziku oznameni zahdjeni Fizeni zadost Uplna nebyla. Navic
v pfipadé nékolika u¢astniku Fizeni nebyla dodrzena vy$e uvedena zakonem stanovena 15 denni Ihata pro
oznameni Ustniho jednani (napfiklad Michalovi Zburovi bylo oznameni o zahajeni Fizeni doru¢eno dne
24.02.2022, tedy jen 10 dni pfed konanim ustniho jednani).

Navic stavebni ufad ani neaplikoval povinny postup podle ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu. Smyslem
ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu je ,umoznit GCastnikim Ffizeni, aby ve fazi pred vydanim
rozhodnuti, tedy poté, kdy stavebni ufad ukoncil shromazdovani podkladl rozhodnuti, mohli uplatnit své
vyhrady, navrhy tak, aby rozhodnuti skute&né vychazelo ze spolehlivé zji§téného stavu véci. Usastnik si
sam nemuUze ucinit usudek, kdy je shromazdéni podkladl ukonéeno. Proto z vyzvy stavebniho ufadu
k seznameni se s podklady rozhodnuti musi byt zfejmé, Ze shromazdovani podkladd je ukonéeno.
Postupem stavebniho Ufadu byli G€astnici Fizeni zasadnim zpusobem kraceni na svych procesnich
pravech.

K samotnému rozhodnuti odvolaci spravni organ v obecné roviné uvadi, Ze vyrok spoleéného povoleni
musi obsahovat nejen obecné naleZitosti dle spravniho fadu, ale dale nélezZitosti stanovené ustanovenim
§ 94p stavebniho zakona a zaroven musi odpovidat i pozadavkim ustanoveni § 13a vyhlasky ¢. 503/2006
Sb., kde jsou stanoveny konkrétni pozadavky na obsah spole¢ného povoleni. Obsah vyrokové &asti musi
byt dostatecné urcity, pfedevsim pokud jde o FeSeni otazky, ktera je pfedmétem spravniho fizeni. Vyrok je
nalezitosti rozhodnuti, ve které spravni organ vyjadfuje, jakym zpUsobem v projednavané véci, jez byla
predmétem rozhodnuti, rozhodl. Z uvedeného diivodu musi byt vyrok jasny, srozumitelny, pfesny a urcity,
nebot pouze tato &ast je zavazna, schopna pravni moci a vykonatelna. Vyrok rozhodnuti nesmi vzbuzovat
v U&astnikovi pochybnost o spravnosti vydavaného rozhodnuti.

Magistrat mésta Brna | Odbor tzemniho a stavebniho fizeni
Malinovského nam. 3 | 601 67 Brno | ID datové schranky: a7kbrrn | www.brno.cz
4



Pravé pfi plnéni pozadavku vyhlasky ¢. 503/2006 Sb. spatfuje odvolaci spravni organ pochybeni
stavebniho Ufadu. Podkladem rozhodnuti bylo mimo jiné zavazné stanovisko UMC mésta Brna, Brno —
sever, Odboru Zivotniho prostfedi, &.j. MCBSev/010733/22/ZP/Ned ze dne 21.3.2022 (dopIn&né do spisu
dne 22.3.2022), kterym byl timto dot€enym organem podle ustanoveni § 8 odst. 6 zdkona €. 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni (dale jen ,zakon o ochrané pfirody a krajiny) zadateli udélen
souhlas s kacenim dfevin a uloZzena ke kompenzaci ekologické ujmy vzniklé pokdcenim dfevin nahradni
vysadba.

Ustanoveni § 13a odst. 3 vyhlasky €. 503/2006 Sb. stanovi, ze v pfipadé, kdy podle § 8 nebo § 56 zakona
0 ochrané pfirody a krajiny je pfislusSnym organem ochrany pfirody namisto povoleni vydano zavazné
stanovisko, obsahuje spole¢né povoleni téZ povoleni kaceni dfevin nebo povoleni vyjimky ze zakazu u
zvlasté chranénych druhd rostlin a Zivocéichd.

Dle ustanoveni § 8 odst. 6 zakona o ochrané pfirody a krajiny je ke kaceni drevin pro uéely stavebniho
zaméru povolovaného v tzemnim Fizeni, v tzemnim Ffizeni s posouzenim vlivil na Zivotni prostredi, ve
spoleéném uzemnim a stavebnim Fizeni nebo spole¢ném tzemnim a stavebnim fizeni s posouzenim vlivi
na Zivotni prostredi nezbytné zavazné stanovisko organu ochrany prirody. Toto zavazné stanovisko vydava
organ ochrany pfirody pfislusny k povoleni kaceni dfevin. Povoleni kaceni dfevin, véetné uloZzeni pfimérené
nahradni vysadby, je-li v zavazném stanovisku organu ochrany prirody stanovena, vydava stavebni urad a
je soucasti vyrokové ¢asti rozhodnuti v zemnim Fizeni, v Uzemnim Ffizeni s posouzenim vlivi na Zivotni
prostredi, ve spoleéném tzemnim a stavebnim Ffizeni nebo spole¢ném tzemnim a stavebnim fizeni s
posouzenim vlivii na Zivotni prostfedi. Odstavce 1 az 5 a § 9 se pouZiji pro kaceni dfevin pro Gcely
stavebniho zaméru povolovaného v Fizenich podle véty prvni obdobné.

Pokud je tedy zamér povolovany ve spoleéném Uuzemnim a stavebnim Fizeni podminén kacenim drevin,
pak povoleni k tomuto kaceni, pfipadné ulozeni nahradni vysadby, vydava stavebni ufad na podkladé
zavazného stanoviska organu ochrany pfirody a musi byt soucasti vyrokové ¢asti spole¢ného povoleni.
Vyrokova ¢ast rozhodnuti obsahuje FeSeni otazky, ktera je pfedmétem fizeni, a mize obsahovat jeden
nebo vice vyrokUl, popf. vedlejsi ustanoveni jako jsou napf. podminky stanovené v rozhodnuti. Vyrok, téz
enunciat, pfiznava ucastniku spravniho fizeni urcité pravo, uklada povinnost, popf. zavazné deklaruje, zda
tu (v jeho prospéch) urcité pravo €i povinnost je, anebo neni. Vyrok je vyrazem vlastniho autoritativniho
rozhodnuti spravniho organu o pravu nebo povinnosti v otazce, ktera je pfedmétem spravniho fizeni.
Spole€né povoleni, kterym se schvaluje stavebni zamér podminény kacenim dfevin, tedy musi jako
soucast vyrokové Casti obsahovat také samostatny vyrok povoleni kaceni dfevin, v€etné podminek tohoto
povoleni a ulozeni nahradni vysadby.

Napadené rozhodnuti vS8ak takovyto vyrok neobsahuje. Stavebni Gfad sice v podminkach napadeného
rozhodnuti stanovil povinnost dodrzeni zavazného stanoviska UMC mésta Brna, Brno — sever, Odboru
Zivotniho prostredi, &.j. MCBSev/010733/22/ZP/Ned ze dne 21.03.2022, jehoz &ast doslovné odcitoval. Tim
v8ak kaceni nepovolil pouze zavazal Zadatele k dodrZeni podminek zavazného stanoviska. Podminky
rozhodnuti jsou navic vedlej8imi ustanovenimi vlastniho vyroku spravniho rozhodnuti.

K napadenému rozhodnuti odvolaci spravni organ déale konstatuje, Ze podle ustanoveni § 68 odst. 2 véty
prvni spravniho fadu se ve vyrokové casti uvede rfeSeni otazky, ktera je predmétem frizeni, pravni
ustanoveni, podle nichz bylo rozhodovéano, a oznaceni ucastniku podle § 27 odst. 1. Stavebni Ufad ve
vyrokové Casti rozhodnuti u€astnika (uCastniky) fizeni podle ustanoveni § 27 odst. 1 spravniho fadu
neoznacil.

Povinnosti stavebniho Gfadu je urcit okruh G€astnikd fizeni a zplGsob, jakym byl tento okruh vymezen, pak
uvést v oddvodnéni rozhodnuti. Vymezeni okruhu G&astnikd Fizeni je dulezZitou povinnosti stavebniho
Ufadu, nebot pouze témto osobam pak musi byt dana moznost, aby se pfed jeho vydanim k projednavané
véci vyjadrfily, seznamily se s podklady rozhodnuti, navrhly dikazy a vyuzily dalSich procesnich prav,
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vCetné naroku na prezkum zakonnosti a spravnosti rozhodnuti nadfizenym organem a soudem. Stavebni
Ufad pfi stanoveni okruhu ucastnik( fizeni spravné aplikoval ustanoveni § 94k stavebniho zakona, avsak
z odGivodnéni rozhodnuti neni zfejmé, pro¢ stavebni Ufad pfiznal postaveni u¢astnikl fizeni pravé tém
osobam, které v rozhodnuti uvedl, tzn., Ze u G€astnikd Fizeni nedefinoval konkrétni nemovitost a pravo k
ni, jehoz mozné dotéeni t&émto osobam postaveni u€astnika Fizeni zaklada.

K samotnému odvolani odvolaci spravni organ uvadi, Ze spole¢né Uzemni a stavebni fizeni je Fizenim
navrhovym a zahajuje se na zakladé pisemné zadosti Uc¢astnika fizeni. Spravni organ je pak povinen
rozhodnout jen v rozsahu podané zadosti, zkouma, zda predlozena zadost, v€etné pfiloh a dokumentace
splfiuje pozadavky a pfedpoklady stanovené pfislusnymi zakony a pfedpisy, a na zakladé tohoto posouzeni
bud' Zadosti vyhovi, tzn., Ze rozhodne o umisténi a povoleni stavby, nebo Zadost o spole¢né povoleni
stavby zamitne. Tzn. Zze stavebni Gfad je navrhem stavebnika vazan a nemuize v pribéhu fizeni zadatele
nabadat k jinym variantnim feSenim.

K zaméru bylo vydano zavazné stanovisko, které bylo nasledné postupem dle ustanoveni § 149 odst. 7
spravniho fadu pfezkoumano a MMB OZP jako pfislusny nadFizeny spravni organ v zavazném stanovisku
ze dne 13.07.2022 uvedl zejména to, ze aby byly dodrzeny pozadavky procesni ekonomie a zaroven, aby
formalné predvidanym postupem byly zhojeny vady ve vydani napadeného zavazného stanoviska,
pristoupil MMB OZP k jeho zméné& podle § 149 odst. 7 spravniho fadu, do které prevzal obsah napadeného
zavazného stanoviska a obou opravnych usneseni. Soucasné pfitom napravil drobné nedostatky,
spocivajici pfedevsim v presnéjsi specifikaci kacenych dfevin, kdy do vyroku zavazného stanoviska doplnil
i obvody kmenu jednotlivych dfevin uréenych ke kaceni a dale opravil nebo doplnil nékteré drobné preklepy
¢i opomenuti.

K pfipominkam uvedenych v odvolani potom MMB OZP uvadi nasledujici:

Dle odborného stanoviska v dendrologickém priizkumu, zpracovaného Ing. Jitim Rozsypalkem, v Unoru
2021, byla u v8ech dfevin uréenych ke kaceni nalezena néjaka poskozeni, ¢i rlistové defekty vétsiho ¢i
mensiho vyznamu. Z funkéniho hlediska byla u 13 ze 24 stromU stanovena snizena perspektiva do
budoucna z divodu zhor§eného zdravotniho stavu. Neni tedy pravdou, Ze se jedna o zdravé stromy ve
vynikajici kondici, jak uvadi odvolatel. Samoziejmé i takové dfeviny plni fadu vyznamnych funkci v daném
prostoru. Navrzena nahradni vysadba v misté zasahu bude v budoucnu také plnit vSechny nezastupitelné
funkce, které odvolatel uvadi ve svém odvolani. Je ale pravdou, Ze bude trvat nékolik let, nez dfeviny
dorostou do rozmérd dneSnich dfevin. Poméfenim zajmu spocivajici ve vefejném zajmu na ochrané dfevin
a vefejném zajmu na vybudovani sportovniho arealu, v€etné zdlvodnéni funkéniho a estetického vyznamu
dfevin se spravni organ zabyva v oduvodnéni zavazného stanoviska. Ulozena nahradni vysadba je
situovana na pozemek p.¢. 1006/1 v k.u. Husovice, pfi€emz neni dano jejich pfesné rozmisténi. V souladu
s ustanovenim § 1017 odst. 1 zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ,ma-Ii pro to viastnik pozemku
rozumny divod, mizZe poZadovat, aby se soused zdrzel sazeni stromi v tésné blizkosti spole¢né hranice
pozemkd, a vysadil-li je nebo nechal-li je vzrist, aby je odstranil. Nestanovi-li jiny pravni pfedpis nebo
neplyne-li z mistnich zvyklosti néco jiného, plati pro stromy dortstajici obvykle vysky pfesahujici 3 m jako
pfipustna vzdalenost od spoleéné hranice pozemk( 3 m a pro ostatni stromy 1,5 m*. Spravni organ v
oduvodnéni zavazného stanoviska zhodnocuje také jina mozna feSeni umisténi stavby, respektive
odldvodriuje nemoznost zmenSeni dané stavby tak, aby bylo mozné souCasné dfeviny na stanovisti
zachovat. Co se ty€e posouzeni vlivu stavby na zivotni prostfedi dle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivll na zivotni prostfedi, v platném znéni, tak vySe uvedena stavba nespada dle pfilohy €. 1 mezi zaméry
podléhajici posouzeni vlivi zaméru na zivotni prostfedi. Nadfizeny spravni organ shledal, ze od{vodnéni
napadeného zavazného stanoviska je dostateCné a pfezkoumatelné, ztotozZnil se s vécnou uvahou
spravniho organu ve véci vysloveni souhlasu s kdcenim dfevin a rozsahu uloZzené nahradni vysadby a
pfistoupil ke zméné zavazného stanoviska pouze v rozsahu, v jakém je uvedeno ve vyroku tohoto
zavazneého stanoviska.
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Pokud jde tedy o namitky tykajici se ochrany zivotniho prostfedi, byly fadné a kvalifikované vyhodnoceny
v ramci odvolaciho fizeni nadfizenym spravnim organem spravniho organu, ktery napadené zavazné
stanovisko vydal. Odvolaci spravni organ tak uzavira, Zze na tyto namitky bylo adekvatné reagovano a byly
zakonnym zplsobem vypofadany a vyvraceny.

Protoze odvolaci spravni organ po pfezkoumani postupu stavebniho Ufadu a jeho rozhodnuti shledal
rozpor s pravnimi pfedpisy, rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, tj. odvolanim napadené
spole¢né povoleni pro nezakonnost zrusil podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu a véc
vratil k novému posouzeni a projednani stavebnimu uradu. Zjisténé vady je stavebni Ufad povinen napravit
pfi dalSim postupu v prvoinstanénim fizeni. Ten pak pfi novém projednani véci bude vychazet jiz ze
zavazného stanoviska MMB OZP.

JelikoZ je napadené rozhodnuti, co se tyka stanoveni okruhu uc¢astnik(l fizeni, nepfezkoumatelné, a
protoZze odvolacimu spravnimu organu nepfislusi v ramci odvolaciho fizeni okruh Uc€astnikl za
prvoinstanéni organ vymezovat, oznacuje za Ucastniky tohoto odvolaciho Fizeni osoby, kterym bylo toto
postaveni pfiznano stavebnim afadem v ramci prvoinstanéniho fizeni.

Pouceni

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podle ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale
odvolat.

JUDr. Eva Rehorkova
vedouci Odboru izemniho a stavebniho fizeni

POCET LISTU: 04

OBDRZi:
Ucastnici (dodejky)
zastupce stavebnika Télocvicné jednoty Sokol Brno — Husovice, Dukelska tfida €.p. 49/9, Husovice, Brno
TOP - PROJEKT s.r.0., IDDS: v3e7pyb
sidlo: Udolni &.p. 392/16, Vevefi, 602 00 Brno 2
Ing. Jifi Fasora, bratfi Mrstikd ¢.p. 666/49, Husovice, 614 00 Brno 14
Alena Gottwaldova, IDDS: p7z69i3
trvaly pobyt: bratfi Mrstika ¢.p. 658/45, Husovice, 614 00 Brno 14
Jan Klos, bratfi Mrstika ¢.p. 665/47, Husovice, 614 00 Brno 14
Jitka Michalikova, bratfi Mrstik(i ¢.p. 665/47, Husovice, 614 00 Brno 14
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Slavomir Polak, IDDS: xt6cvtu
trvaly pobyt: bratfi Mrstikd €.p. 665/47, Husovice, 614 00 Brno 14
Markéta Polakova, IDDS: v28cvy4
trvaly pobyt: bratfi Mrstika ¢.p. 665/47, Husovice, 614 00 Brno 14
Karel Vasak, bratfi Mrstika &.p. 665/47, Husovice, 614 00 Brno 14
Michal Zbur, bratfi Mrstika &.p. 665/47, Husovice, 614 00 Brno 14
Statni pozemkovy ufad, IDDS: z49per3
sidlo: Husinecka &.p. 1024/1a, 130 00 Praha 3-Zizkov
Statutarni mésto Brno zastoupené Magistratem mésta Brna, Odbor majetkovy, Malinovského nam. 3, 601
67 Brno
Reditelstvi silnic a dalnic CR, zast. Mgr. Davidem Fialou, feditelem zavodu Brno, IDDS: zjg4rhz
sidlo: Na Pankraci ¢.p. 546/56, 140 00 Praha 4-Nusle
Statutarni mésto Brno, zastoupené starostou MC Brno-sever, Mgr. Martinem Male¢kem, Bratislavska ¢&.p.
251/70, 601 47 Brno 21

Brnénské komunikace a.s., IDDS: tk7c8xt

sidlo: Renneska tfida &.p. 787/1a, Styfice, 639 00 Brno 39
Brnénské vodarny a kanalizace, a.s., IDDS: c7rc8yf

sidlo: Pisarecka ¢.p. 555/1a, Pisarky, 603 00 Brno 3
CETIN a.s., IDDS: ga7425t

sidlo: Ceskomoravska &.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Liben
EG.D, a.s., IDDS: nf5dxbu

sidlo: Lidicka &.p. 1873/36, Cerna Pole, 602 00 Brno 2
GasNet Sluzby, s.r.o., IDDS: jnnyjs6

sidlo: Plynarenska &.p. 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno 2

NA VEDOMi:
Urad méstské &asti mésta Brna, Brno-sever, Odbor stavebni + spis
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