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Informativni zprava

o vyrizeni dotazu, pfipominek a podnétli obéanti ze zasedani Zastupitelstva mésta Brna
€. Z8/39 konaného dne 21. €ervna 2022

Ing. Zuzana Rozcova:

Jmenuji se Zuzana Rozcova a jsem obyvatelkou Brna a méstské ¢asti Maloméfice a Obfany. Vazena
pani primatorko, vazeni zastupitelé. Nikdy jsem si nemyslela, Ze pfed Vami budu vystupovat a obracet
se na Vas s prosbou o pomoc. Jedna se nam o takzvana protipovodriova opatfeni, ktera maji byt
realizovana kolem feky Svitavy v Maloméficich. Davody, které nas vedou k obavam z téchto opatreni,
jsme Vam zaslali v podani, podle zakona o obcich, v bfeznu tohoto roku. Toto podani jsme Vam také
poslali e-mailem dne 13. 6. V sou¢asné dobé OVLHZ vydalo povoleni, které nastésti dosud nevstoupilo
v platnost. Mimo jiné se povoleni tyka stavby protipovodfiového valu v uzemi mezi ulici Parkovou,
Kusékovou a fekou Svitavou. Pokud by k realizaci tohoto projektu doslo, naprosto fatalné zvysi ohrozeni
Sirokého okoli v pfipadé povodni, protoze okoli neni a nebude nijak chranéno. Dale upozorfiujeme
na to, Ze z dlivodu ohrazovani stavajici rozlivové plochy, kterou je zminéné Gzemi, bude muset mésto
vynalozit z vefejnych prostfedk(l obrovské naklady na nutna kompenzacni opatfeni. Prosime Vas proto,
abyste obavam obc¢anl Maloméfic a Obfan vénovali pozornost a aby zminéné povoleni bylo
pozastaveno, alespoi do doby, nez bude zpracovana nova studie protipovodfiovych opatfeni.

Odpovéd’ Mgr. Petra Hladika, 1. naméstka primatorky:

Dne 27. ¢ervna 2022 jsem obdrzel Vase pfipominky, uplatnéné v ramci Dotazu, pfipominek a podnét(
¢lent ZMB €. Z8/39 ze dne 21. €ervna 2022, tykajici se nového Uzemniho planu mésta Brna, konkrétné
protipovodnovych opatfeni u vodniho toku Svitavy v Maloméficich. Poukazujete na realizaci
protipovodnovych opatfeni, ke kterym OVLHZ vydalo povoleni a ktera zvysi ohrozeni Sirokého okoli
v pfipadé povodni.

Odbor uzemniho planovani a rozvoje Magistratu mésta Brna (dale jen ,OUPR MMB®) vydal
dne 26. 11. 2020 souhlasné zavazné stanovisko pod ¢&. j. MMB/0277710/2020/Pt k zaméru ,Nova
lokalita pro bydleni ,Zelené nabfezi* Brno-Maloméfice Protipovodriova opatfeni, ke kterému Odbor
vodniho a lesniho hospodafrstvi a zemédélstvi Magistratu mésta Brna (dale jen ,OVLHZ MMB*) vydal
dne 16. 5. 2022 spole¢né povoleni pod €. j. MMB/0054233/2022.

Zamér ,Nova lokalita pro bydleni ,Zelené nabiezi“ Brno-MaloméFice Protipovodriova opatfeni“ obsahuje
protipovodfiové opatifeni podél vodniho toku Svitavy, které je v souladu s Uuzemné planovacim
podkladem — Generelem odvodnéni mésta Brna, nebot odpovida trase, podle koncepce
protipovodhovych opatfeni mésta Brna, a umoziuje plynulé navazani na celkovou planovanou etapu
protipovodnovych opatfeni.

Opatfeni protipovodiiové ochrany mésta Brna (PPO) byla navrZzena na zakladé zakladniho koncep&niho
dokumentu Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni toky (Pdyry Environment, DHI/2009)
a zpfesnéna podrobnéjSim podkladem, a to Studii pfirodé blizkych protipovodniovych opatfeni
a revitalizace udolnich niv hlavnich brnénskych tokd — pofizovatel Povodi Moravy, s.p., zpracovatel
AQUATIS, 2015. Vramci uzemniho a stavebniho fizeni je feSeni protipovodnového opatfeni dale
zpfesnéno podrobnéjSi dokumentaci na zakladé doméreni a upfesnéni vyuziti pozemkad.

Pro realizaci navrzenych protipovodriovych opatfeni je schematicky vymezen koridor POP 10 —
Opatfeni na hlavnich brnénskych tocich v nadfazené uUzemné planovaci dokumentaci — Zasady
uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje (ZUR). Koridor pro protipovodfiova opatfeni v ZUR byl
vymezen na zakladé uzemné planovaciho podkladu — Generelu odvodnéni mésta Brna — ¢ast Vodni
toky (Péyry Environment, DHI/2009). Navrh Uzemniho planu mésta Brna je v této Casti v souladu
se ZUR.
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Koncepce protipovodhiové ochrany mésta Brna byla schvalena Zastupitelstvem mésta Brna jiz
v roce 2008.

V sou€asné dobé Povodi Moravy, s.p., ve spolupraci s méstem Brnem zpracovava novy povodriovy
model. Na jeho zakladé bude vyhlaSeno nové zaplavové Uzemi a bude provedeno pfehodnoceni
Generelu odvodnéni mésta Brna. Neni tedy vylou¢eno, Zze nebude nutné protipovodfiova opatfeni
v tomto Uzemi navrhovat.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Jesté jedna organizacni véc. Ja jsem Fikala, jestli jste to vsichni slySeli, Ze budeme projednavat tzemni
plan od 9:00 hod., neboli po skonéeni tadytoho bodu, hovory s obCany. Vy mate samoziejmé mozZnost
vystoupit v tomto bodu, k cemukoliv, a pak pfi kazdém dalsim projednavaném bodu k tomu konkrétnimu
bodu. Neboli, k tzemnimu planu budete moct miluvit od 9:00 hod. dale. Samozrejmé, pokud byste
kdokoliv z Vas chtéli mluvit k tzemnimu planu uz nyni, v tom, v rdmci toho bodu 2), muzete, je to VaSe
nebo na ty dotazy, prfipominky, podnéty ob¢anu, vénovat jinym tématim a k tématu, uzemnimu planu,
se ucelené vénovat od 9:00 hod. Ale samoziejmé moznost mate tak, jak jsem to nastinila.

Mgr. Petr Hladik, 1. naméstek primatorky:

Jenom k tomu dotazu, ktery tady zaznél. Je to samozrejmé véci statni spravy, ten povolovaci proces,
jako takovy, zaroveri ale samozfejmé my citlivé vniméme ty pfipominky a namitky obc¢and, stejné tak
jako méstské casti. Z toho divodu jsme prioritné nechali zamérit a zpracovat, spolu s Povodim, novy
povodriovy model na tzemi Maloméfic a Obfan. Ve &tvrtek, v 18:00 hod., na Ufadu méstské &asti
Brno — Malomérice a Obrany je jednani, kdy ty informace, v obecné formé, v kontextu celé
protipovodriové ochrany Maloméric a Obran, budou odpovidat predevsim ti lidé, ktefi tomu rozumi. To
znamena odborna firma z Prahy, ktera pro mésto a Povodi pfepocitala povodriovy model, bude tam
Povodi Moravy, budou tam zastupci zpracovatele projektové pripravy protipovodriové ochrany na tzemi
mésta Brna. To znamena, budeme tam se bavit pfedevsim s vodohospodafi, s odborniky. To znamena,
tadynato jednani Vas zvu.

Dan Kalousek:

Moje jméno je Dan Kalousek, bydlim také v Brné — Maloméficich, Obfanech. Dovolim si, i pfes to, co
fikal pan naméstek a co jste Fikala, pani primatorka, vystoupit k bodu uzemniho planu, z n&jakého
ddvodu, ktery vzapéti pochopite. Projednani tzemniho planu je na programu dnes, to znamena, ze ta
schuzka, ktera se ma konat v Maloméficich, jaksi pfichazi tak fikajic s kfizkem po funuse. Nicméné si
Vas dovolim oslovit, vazena pani primatorko, vazena rado, vazené zastupitelstvo, dovoluji si pfednést
navrh usneseni tykajici se problematiky protipovodhovych opatfeni na fece Svitavé
v Brné-Maloméficich. Situace v dané oblasti se stava kritickou, neb ma dojit ke stavbé vybrané &asti
liniové stavby protipovodiiovych opatfeni, kterd ov8em vyrazné zvysi riziko zaplav nemovitosti
na dolnim toku. Prosim tedy o pomoc v této problematice. Navrh usneseni Zastupitelstva mésta Brna
€. Z8/39, podotykam, Ze mam navrh usneseni v dostate€ném poctu kopii €ili jej mGzeme rozdat
zastupitellim, zastupitelstvo souhlasi se zafazenim mimoradného bodu do programu zastupitelstva
Z8/39 s nazvem: Podani Zastupitelstvu a Radé mésta Brna - ,Nesouhlas s pldnovanou rozséhlou
vystavbou v ulici Parkova“ a ochrana uzemi v lokalité ,U stavu“, vymezeného fekou Svitavou, ulici
Parkovou a Kusakovou, vk. 0. Maloméfice. Zastupitelstvo bere na védomi informace
0 nesrovnalostech v pfipadé protipovodhovych opatfeni v dané lokalité. Zastupitelstvo bere na védomi
Podani Zastupitelstvu a Radé mésta Brna ,Nesouhlas s planovanou rozsahlou vystavbou
v ulici Parkova“® a namitky ob&ant k planované vystavbé, zejména s ohledem na nedofeSeny
a nerealizovany systém protipovodfiové ochrany celého Uzemi v dané lokalité. Zastupitelstvo
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nesouhlasi s jakoukoliv vystavbou v lokalité ,U stavu“ vymezené fekou Svitavou, ulici Parkovou
a Kusakovou v k. U. Maloméfice, nejméné do doby dokonceni celého systému kompletnich PPO
chranicich celou lokalitu, nejen parcialni zajmy v lokalité dané. Posledni véta — zastupitelstvo souhlasi
s provéfenim zmény vyuziti daného uzemi, v platném uzemnim planu, na stavby a vyuZiti pfirodé blizké
a rekreacni a sportovni vyzZiti.

Odpovéd’ Mgr. Petra Hladika, 1. naméstka primatorky, je totoZzna s vysSe uvedenou odpovédi
pani Ing. Zuzané RoZcové.

Mgr. Petr Hladik, 1. naméstek primatorky:

Jenom krétké reakce. Zaprvé se domnivam, Ze schvéleni Uzemniho planu mésta Brna se stalo vice
politickym, neZ praktickym tématem, a dnes je potieba si ale uvédomit, Ze protipovodriovou ochranu
nam neurcuje tuzemni plan, ale Zasady tzemniho rozvoje Jihomoravského kraje. A ty jsou platné.
Uzemni plan, pokud by byl schvélen, tak pouze tento koridor zmen$uji. A ne zvétsuji. To znamena,
Jjenom chci upozornit na to, Ze dnes protipovodriova ochrana uz na obou dvou bfezich, nebo obou dvou
fekach, at Svitavé, tak Svratce, mize byt realizovana na zakladé takzvanych ZUR, kde ten koridor je
vymezen vyrazné $iteji, nez je v Uzemnim planu mésta Brna.

RNDr. Filip Chvatal, Ph.D., ¢len Rady mésta Brna:

Ja jenom kratkou reakci. My jsme vedli mnoho jednani, s Vami, konkrétné, i s Jihomoravskym krajem.
Ja jenom chci fici, Ze z hlediska uzemniho planu jsme do posledniho projednani dopinili tpravy textové
&asti, kterd dava jistou variabilitu téch koridor(, které jsou stanoveny v téch ZUR, tak abysme prévé
mohli reagovat na VaSe pripominky z hlediska toho, Ze Vam to skutec¢né tam do téch zahrad, jak jsme
to s Vami reSili, zasahuje. To znamena, za mé mohu Fici, Ze z hlediska tzemniho planu jsme udélali
maximum. My jsme skute¢né vazani témi Zdsadami Gzemniho rozvoje a témi dal§imi, dokumentace
protipovodriové ochrany. Co se tyée toho, jak se bude ta lokalita vyvijet dal, to je samozfejmé na dalsich
dokumentacich. Ale jenom timto chci Fici, Ze jsme to intenzivné resili, i s Vami, konkrétné, myslim si, Ze
v pribéhu asi tfictvrté roku. Z hlediska uzemniho planu si myslim, Ze vice nez Upravou té textové casti

Jsme udélat nemohli. Tolik za mé.

David Ales:

Ja bych si rad osvojil ten navrh obéani Maloméric, protozZe si myslim, Ze zaslouzi projednani. Nejde
zde jenom o problém protipovodriovych opatieni, ale ja si néjak nedokaZu pfedstavit, jak maji
Malomérice pojmout nové obCany a vystavbu v fadu stovek byttt a domd, z hlediska prijezdnosti,
Z hlediska skolstvi. A myslim si, Ze bysme se k tomu méli néjakym zptsobem postavit. TakZze potom,
az na to dojde, tak bych si to rad vzal za své a predloZil ten navrh, ktery zde zaznél.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Vnimam tak, Ze bude potieba to pisemné vyhotoveni, pane Kalousku, pfedat panu zastupiteli AleSovi.
A ja jenom pak poprosim pravni poradu, jestli mizeme hlasovat o usneseni tadyvtomto bodg, ¢. 2),
nebo jestli bychom to projednavali az v bodé tizemniho planu? Poprosim pravni poradu.

JUDr. Hana Dolezalova, vedouci Pravniho oddéleni Organizaéniho odboru MMB:

Podle mé muzeme uz v tomto bodu rozhodnout o zafazeni pfipadné dalsiho bodu, to znamena hlasovat
o tomto navrhu.
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JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Dobfe. Tak, v mezidobi bude rozdan a pak budeme hlasovat. Pan zastupitel VokFal.

Ing. Petr Vokral:

Pro mé je to vic nez o uzemnim planu, o téch protipovodriovych opatfenich. A to je to, co Fikal
pan 1. naméstek. V kontextu toho, co tady ale padlo, tak, a toho, Ze teda bude i néjaké projednani, tak
Jjsem pochopil, ze tam opravdu néjaké nesrovnalosti jsou. A spolu s tim teda musim Fict, Ze bych se
pfidal také, ja jsem samozfejmé zvédav, co se tam doctu pfesné, v tom usneseni, ale minimalné jsem
pochopil, Ze dojde ke zhorSeni stavu, do doby, nez se dostavi ty protipovodriova opatreni, v celé té
délce. A v tom, teda musim Fict, Ze bych souhlasil s tim, aby se jakakoliv, pokud se tam néjaka vystavba
ma realizovat, aby se realizovala opravdu az po dokonceni celych téch protipovodriovek. ProtoZe
nakonec i mésto fe$i fadu strategickych staveb, které Cekaji na protipovodriova opatfeni, na jejich
dokonceni, a mGzZzem zacit od nové Ctvrti, pres celej Brno+jih, a ja si myslim, Ze by bylo koncepcéni,
minimalné, teda to, aby se nejprve realizovaly PPO v té déice, ktera opravdu zajisti tu bezpecnost té
protipovodriové ochrany v celym tom uzemi, nejen parcialni jednu ¢ast, tak jak jsem to pochopil z toho
navrhu.

Mgr. Petr Hladik, 1. naméstek primatorky:

Jaj. Jsou, je to asi nékolik véci. Pojdme si to rozebrat. Jsou protipovodriova opatreni, ktera jsou
navrZzena ze Zasad uUzemniho rozvoje. Ty davaji Siroky koridor. Ten koridor dokonce zasahuje
i nékteré rodinné domy. Pak je tzemni plan, ktery je postaven na studii z roku 2015, a ten ten koridor
zuZuje. A pak je konkrétni tady, jedno stavebni fizeni, jednoho stavebnika a tento stavebnik mize stavét
jediné za predpokladu, Ze prokaze, Ze neovlivni odtokové poméry. A to, jestli ovlivni, nebo neovlivni
odfokové poméry, tak je zalezitost Povodi Moravy. Ne mésta, ne samospravy, ale Cisté statni spravy.
To znamena Povodi Moravy a Odboru lesniho a vodniho hospodarstvi. Tam je ted’ vedeno to fizeni,
které, jak uz tady bylo zminéno, ma spoustu namitek a pripominek, a necht statni sprava vyhodnoti,
Jestli to, co stavebnik fika, respektive podal doklady, tak ma pravdu, nebo nema pravdu. To je véci statni
spravy. A co se tyka kompletni povodriové ochrany Maloméric a Obfan, tak to je viastné zaleZitost,
kterou my jsme vten Ctvrtek chtéli obyvatelum méstské Casti navrhnout, Ze na zéakladé nové
zZpracovaného povodriového modelu, pokud bude zajem meéstské Casti, tak jsme pfipraveni zacit
Zpracovavat dokumentaci pro spole¢né fizeni protipovodriové ochrany celého tzemi Malomérice,
Obran, stim, Ze muj predpoklad je takovy, Ze bych chtél minimalizovat zasahy do soukromého
viastnictvi. To znamena, pokud to technickym zpusobem pdjde vyresit takovym zplsobem, aby se
nemuselo vykupovat soukromé pozemky, coZ pfiznam se, nejsem vodohospodar, tak to ted’ neumim
fict, tak takovymto zpusobem toto chceme navrhnout. Ale fo, jestli ten soukromy subjekt, a téch
soukromych subjektt, které se snaZzi povolit v urCitych zaplavovych uzemich, je cela fada. A je to
opravdu véci statni spravy, to znamena Povodi Moravy a OVLHZ, jestli ten stavebnik prokaZze, nebo
neprokaze. Tak jenom je potfeba to rozliSovat na 2 konkrétni zalezitosti.

Ing. Petr Vokral:

Ted'se mi do toho vnesl jesté tfeti, teda, prvek, jo? Jedna véc je tzemni plan, to nechme stranou, druha
véc je realizace téch PPO, jako liniova stavba, jako komplexni ochrana toho Uzemi, a tfeti véc je
de facto rozsah téch PPO z hlediska dopadu na zabor teda, z néjakého soukromého viastnictvi, jestli to
chapu spravné. To znamena, Ze ta studie by méla pfezkoumat, zda je nezbytné nutné tak masivni
rozsah, nebo, jestli jsem to spravné pochopil, tak Ize omezit ten dopad na soukromé vlastnictvi v ramci
tech PPO a té studie, ktera by méla byt realizovana. Chapu to spravné? To znamena, za mé tam jsou
2 problémy. Jedna véc je, pro¢ se teda nékomu, nebo pro¢ se parcialné rozdéluje ta vystavba, pro¢ se
nenechéa dostavét to PPO, jako celek, a tim ochrani celé to Gzemi, a pak teprv tam realizovat to, co se
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tam realizovat ma, mize, nebo cokoliv. A druha véc je teda, zda, jak optimalizovat ty PPO ve smyslu
minimalizace zaboru na soukromé vlastnictvi. Chapu to spravné?

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Tak, pan starosta Crha s technickou.

Ing. Antonin Crha:

Pani primatorko, ja si myslim, Zze my jsme se dostali uplné nékde jinde. Toto je bod, ktery maji, kde se
maji vyjadiovat obané, a my uz projednavame uzemni plén. J& si myslim, Ze by to chtélo troSicku
opravit, protoZe takhle se to neda délat.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Tak dékuji za radu. Kazdopadné, chci Fici, Zze v tomto bodé neni obvyklé, aby mezi sebou diskutoval
naméstek se zastupitelem, k éemuz jsme ted’ sklouzli, na druhé strané my mame pfed sebou navrh,
ktery si osvojil pan zastupitel Ale$, ktery v té prvni odrazce o navrhu na zafazeni toho bodu do programu,
Ja jsem tomu schvalné davala ten ¢as, abyste si mohli to usneseni precist, takZze prvni, co nas bude
Cekat, tak Ze budeme hlasovat o zafazeni toho bodu do programu. Pokud bude ten bod zarazen, tak
budeme v té diskusi dale pokraovat uz v konkrétné zafazeném bodu. TakzZe ja asi v tuto chvili dam
hlasovat o navrhu usneseni, tak jak Vam bylo predloZzeno, ale jenom v té prvni odrazZce, takze
zastupitelstvo, je$té pani doktorka Sla ke mné, divam se, jestli, jo? TakZe zastupitelstvo souhlasi
se zafazenim mimoradného bodu, ktery se jmenuje — Nesouhlas s planovanou rozsahlou vystavbou
v ulici Parkova, ochrana tzemi v lokalité ,U stavu®, vymezeného rekou Svitavou a ulici Parkovou
a Kusakovou, k. u. Malomérice”. Takze zahajuju hlasovani, kdo je pro zarazeni tohoto bodu na bod
programu:

Hlasovani é. 5: 43-0 -1-7

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

TakZe tento bod byl nové zafazen. Nicméné v tuto chvili jsme v bodé ¢&. 2), to znamené Dotazy,
pfipominky a podnéty ob¢anu, takze budeme dal pokracovat v tomto bodé a k nové zarazenému bodu
se dostaneme pozdéji. A pan naméstek Hladik chce jeSté dokoncCit. Nicméné budeme ten bod
projednavat samostatné.

Mgr. Petr Hladik, 1. naméstek primatorky:

Dobre, ja jenom dokoncéim tu jednu zélezitost. Nikdo nemize soukromému investorovi zamezit, aby
chtél néco povolit. To, jestli to povolitelné je, nebo neni, je véci statni spravy. Co se tyka protipovodriové
ochrany Maloméfice a Obran, ZUR uréuji Siroky koridor, Gzemni plan je na zakladé néjaké studie z roku
15 a pokud se bude spravovat cela projektova dokumentace, to znamena uz projekt pro asi spole¢né
povoleni, co je tedka obvykla zalezitost, tak ten by uz vyresil teda pfesné pozice a jakym zplsobem
a takzvané uzavieném celku. To znamena, v Maloméficich a Obfanech by se jednalo od zvrchu toku
aZ nékom, po jez Radlas, pardon, po jez u ulice Valcharské, jak se ten jez jmenuje, Edler. A to je
hydrodynamicky celek, to znamené néco, co je uzavieno. Tu protipovodriovou ochranu, aby to nebylo
jesté jednoduché, tak pomérné zasadnim zplsobem ovlivriuje, jestli se Povodi Moravy podafi, nebo
nepodafi povolit realizace novych jez(, protoZe ty maji dneska takzvanou pevnou prelivhou hranu.
Pokud se jim podafi povolit a zrealizovat jezy s takzvanou stavitelnou prelivnou hranou, to znamena,
ve chvili, kdy pfijde velka voda, tak by s tim jezy sjely, a tim to koryto bude mit samozfejmé mnohem
Vétsi kapacitu. To dokonce ovilivriuje ty povodriové stavy vyrazné vic, nez ta vlastni liniova stavba, jako
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takova, jo? A ted uZ se bavime teda pomérné ve velkém, jako technickém detailu a je potfeba si
uvédomit jednu véc, Ze konkrétni feSeni na zakladé projektové dokumentace, tak i tfeba v ted,
v etapé, které zpracovavame ted, aktualné, to znamena Jizni centrum, zjednoduSené rec¢eno, tak je
v jiném rozsahu, nez jaka pfedpokladala studie z roku 15. A to z logickych ddvodu. Zménily se podminky
v Uzemi a tak dale. Zasadni je jedna véc, Ze musi ten hydrodynamicky, uzavieny celek prosté odpovidat
tak, aby neovlivnil ty odtokové poméry dale po toku.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Tak, ja dékuji a byla bych skutecné rada, kdybychom mohli pfistoupit k dals§im podnétum obcéani
a k tomuto bodu se vratit ve chvili, kdy ho budeme mit na pofadu jednani.

Jifi Kirchner:

Jmenuiji se Kirchner a budu hovofit ke konkrétnimu bodu, €. 211), ktery bohuzel se mnou nebyl UpIné
dobfe projednan. Schiizka s panem radnim Cumou nakonec byla, z pracovniho vytiZzeni, zru$ena
a bohuZzel na radé, ktera je nevefejna, jsem nemél moznost taktéz se zuc€astnit. Takze musim takhle.
Nicméné, material, ktery Vam byl pfedlozen, zastupitelé, absolutné neodpovida realité. Tak jsem si tady
udélal nékolik poznamek, které bych rad dovysvétlil. Hnedka na 1. strance se fesi, Ze vlastné projektova
dokumentace k obchvatu Tufan se neustale feSi. Ano, fesSi se, ale nicméné mé pozemky, kterych se
tento bod tyka, jsou uz naprojektovany a uz byla i zménéna, zménén zabor, které se toto tyka. Vychazim
z mailu pani JUDr. Rutarové, ktera napsala, Ze vlastné ten zabor bude celkové néjakych 497 m?, protoze
se déla néjaka 3. dokumentace, tfeba odlozeni obchvatu dal od Tufan, kterou bych ja uvital. Tak to
samoziejmé nevim, jo? Dale se tady piSe, Ze skute¢nost, Ze dle cenového navrhu zpracovaného
Majetkovym odborem Magistratu mésta Brna ¢&ini kupni cena 7.840.000 K& Nevim, jak na tuhletu
Castku Majetkovy odbor pfisel, protoze znalecky posudek, ktery si magistrat nechal udélat, tak tento
odbor nerespektoval. Pan Zadek udélal znalecky posudek, kde hovoti, Ze cena pozemku
pod obchvatem je 3.200, Ze cena orné pldy je 412 K&, a najednou se dozvim, Ze nékdo si prosté
vymyslel cenu 200 K&/m?, jo? Protoze byl nékdo, uz pfedtim, takto vykoupen. Ja samoziejmé nevim,
jak byl vykoupen nékdo jiny, nebo respektive vim to, a byl jsem pfekvapen, Ze pan - nebo pani
I b)'a vykoupena podle jiného zakona, nez podle jakého zakona potom prodaval magistrat
pozemky Jihomoravskému kraji. Dale v divodové zpravé neni nékde uvedeno, ze Magistrat mésta Brna
nechal zaniknout pfedkupni pravo. Rikam to z toho diivodu, Ze Magistrat mésta Brna v roce 2021 koupil
vk. 0. Tufany pozemek, ornou pldu, dotéenou komunikaci, za 480 K&/m?. Znalecky posudek
vyhotovovala pani Ing. Dudova. Ja jsem ji oslovil, nechal jsem si od nich zpracovat taktéz znalecky
posudek. Jeji cena byla 500 K&/m?2. Dale tady mam material.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Ja bych, ja bych Véas jenom chtéla poprosit, ¢asovy limit uz jste pfekonal, my vétsinou nechavame
samoziejmé domluvit, ale kdybyste to uz mohl, ten svij pfispévek, smérovat k zavéru, protoze
za Vami je fronta asi dalSich 20 osob, tak aby se dostaly i ony na pofad dne. Pokud tady mame méné
ob¢ant, tak nechavame vétsi prostor, ale dnes skutecné bych vSechny, ktefi jsou tady, poprosila
o dodrzeni toho ¢asového limitu. Tak, jestli muzete, prosim smérovat ke konci. A navic je to k bodu
211), Vy jste mél moznost samoziejmé hovofit aZz u bodu 211), coz by bylo asi efektivnéjsi, kdyz ho
budeme projednavat, ale samoziejmé mate tu moznost i ted, tak jenom prosim o néjaké, uz struéné
shrnuti nebo zavér.

Strana 8 / 27




Jifi Kirchner:

Ja Vam dékuji. Nicméné, bohuzel, musim za ditétem do nemocnice, takZze se nemlzu zdrzet. Ale
zkusim to zkratit. V roce 2018 jste vykoupili, nebo respektive prodali firmé KOMFORT pozemky
v Holaskach, které jsou i v mém zajmu koupit, za cenu 2.490 K&. Paklize respektuju Vas znalecky
posudek, kde je néjaké zhodnoceni 15 %, tak jsme na né&jakych 3.080 K&/m?, jo? Paklize tady mam
jesté jeden pozemek, ktery jste vykupovali, je to pozemek 4264, takhle bych mohl pokracovat
do nekonec¢na. Nicméné otazka zni, na zakladé ¢eho se délaji znalecké posudky, které potom magistrat
nerespektuje? To je jedna véc. Druha véc je, ja mam tady 2 oponentni posudky, od pani Dudové
a od pana Haby, pan Ing. Haba udélal velice rozsahly znalecky posudek, ktery odpovida daleko presnéji
situaci, a opét neni respektovan. | z historického hlediska, jak vykupujete, tak jsem pFekvapen, Ze
najednou si dovolite mné Fict sméSnou ¢astku. A nikde se v divodové zpravé nepise, Ze obchvat Tufan
je liniova stavba a vykupovat by se mélo podle zakona 416. Kdyz jsem se potom podival na material,
kterym Vy prodavate pozemky kraji, tak tam uz to zminite, Ze se jedna o liniovou stavbu,
a uz tam piSete osminasobek. A dokonce firma STATIKUM, ktera Vam délala znalecky posudek, Vam
poslala dodatek ke znaleckém posudku, kde Fika, Ze cena orné pldy je 310 K& Mam to tady vSechno
¢erné na bilém, nerozumim tomu.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Dobre. Dobre, dékuji. Skutecné uz sméfujeme k zavéru. Pan radni Cuma, reakce.

Robert Cuma, ¢len Rady mésta Brna:

Velice strucné, nebudu zdrzovat. Doufam, Ze v8echny otazky jsou v zapise, a na vSechny samozrejmé
odpovime. A rad se s Vami zase sejdu, uz jsme se potkali nékolikrat, a tfeba to k nééemu bude.

Odpovéd’ Réberta Cumy, élena Rady mésta Brna:

Dne 21. 6. 2022 jste vystoupil na zasedani Zastupitelstva mésta Brna ¢. Z8/39 v ramci bodu ,Dotazy,
pfipominky a podnéty ob&and“ s pfipominkami k bodu €. 211), pfedlozeného k jednani na toto zasedani
s nazvem: ,Navrh dispozice s pozemkem p. €. 2271 v k. 0. Holasky, nabyti pozemk p. €. 4145, 4099/1,
4099/2 v k. U. Tufany pro stavbu Komunikacni obchvat Tufan®. Material byl zpracovan Majetkovym
odborem MMB k Vasi zadosti o sménu pozemkd v k. u. Tufany ve Vasem vlastnictvi, které jsou dotCeny
pfipravovanou, vefejné prospésSnou dopravni stavbou ,Komunikaéni obchvat Tufan®, a pozemku
ve vlastnictvi statutarniho mésta Brna v k. u. Holasky.

Dopravni stavba ,Komunikacni obchvat Tufan“ je spole€nou investi¢ni akci Jihomoravského kraje
(JMK), jakozto hlavniho stavebnika a investora, a statutarniho mésta Brna (SMB), jakozto vedlejsiho
stavebnika a investora. Ve véci zajiSténi stavby byla mezi JMK, SMB a méstskou c&asti
Brno-Tufany, jakozto participujici méstskou ¢€asti, na jejimz Uzemi ma byt pfedmétna stavba
zrealizovana, uzaviena Ramcova smlouva, dle které veSkeré nemovité véci dotéené touto stavbou
nabyva od tfetich osob do svého vlastnictvi SMB, s tim, Ze nasledné probiha majetkopravni vyporadani
mezi SMB a JMK, kdy se za Uplatu, na zakladé kupni smlouvy, pfevadi do vlastnictvi JMK ty nemovité
véci, resp. jejich Casti, které jsou pfimo dotéeny stavebnimi objekty JMK. VeSkeré nezbytné innosti
v ramci majetkopravni pfipravy této stavby zajiStuje pro statutarni mésto Brno spole¢nost Brnénské
komunikace a.s., ktera zajiStuje nezbytné podklady (projektovou dokumentaci, geometrické plany,
znalecké posudky atd.) pro jednani s vlastniky. Nasledné jsou jednotlivé navrhy na vykup pfedkladany
k projednani do pfislusnych organd SMB Odborem investiénim MMB.

Dle stanoveného postupu jsou pozemky nabyvany do vlastnictvi SMB za cenu obvyklou, pfipadné
zjisténou, ve které se zohlednuje skutecnost, ze je prislusna nemovita véc pfimo dotéena konkrétni
stavbou dopravni infrastruktury. Pfi Uplatném pfevodu nemovitosti do vlastnictvi JMK je vySe kupni ceny
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v jednotlivych pfipadech korigovana finanénim limitem uréenym v souladu s podminkami stanovenymi
Ramcovou dohodou.

Vami navrhovana sména pozemk(l neni standardnim zplisobem majetkopravniho vyporadani pozemka
dotéenych vefejné prospésnou stavbou, pfedevSim proto, Ze neni k dispozici dostate€né mnozstvi
pozemku vhodnych pro sménu. Pres tuto skute¢nost byla Vase Zadost o sménu pozemk( Majetkovym
odborem MMB zpracovana a predlozena k projednani do pfisluSnych organd mésta Brna.
Ve svém vystoupeni jste uvedl pfipominky ke znaleckym posudkim, které byly zpracovany k Vasi
zadosti o sménu pozemku, a zminil jste, ze Vam neni zfejmé, jak byla stanovena vySe kupni ceny
za predmétné pozemky v k. U. Tufany ve Vasem vlastnictvi. Z tohoto dlivodu nize uvadim podrobné
shrnuti znaleckych posudk(l ke sméné, které mél Majetkovy odbor (MO) MMB k dispozici, a zplsob
stanoveni kupni ceny za pozemky ve VaSem vlastnictvi a za pozemek v k. 4. Holasky.

MO MMB ma k Vami podané zadosti k dispozici 2 znalecké posudky a 1 odborné posouzeni, a to:

- Znalecky posudek €. 2005/2021 o cené obvyklé pozemkl p. & 4145, 4099/1, 4099/2,
k. 0. Tufany, a Casti pozemku p. €. 2271 v k. U. Holasky, ze dne 23. 12. 2021, zpracovany
Ing. Bronislavem Zagkem, zadavatelem bylo SMB;

- Znalecky posudek ¢. 6063-019/2022 o cené obvyklé pozemku p. €. 2271 v k. U. Holasky,
ze dne 3. 3. 2022, zpracovany Ing. Jaroslavem Habou, MBA, jehoz zadavatelem jste byl Vy;

- Odborné posouzeni na stanoveni obvyklé ceny pozemkl p. ¢ 4145, 4099/1, 4099/2,
k. u. Tufany, ze dne 22. 4. 2022, zpracovany Ing. Jaroslavem Habou, MBA, jehoz zadavatelem
jste byl Vy.

Znalecké posudky stanovuji cenu obvyklou pozemk( p. ¢. 4099/1, p. & 4099/2 a ¢&asti pozemku
p. & 4145 v k. 0. TuFany, s pfihlédnutim na jejich dotéeni vydanym Uzemnim rozhodnutim o umisténi
stavby komunikac¢niho obchvatu Tufan, a dale obvyklou cenu pozemku p. €. 2271 v k. 4. Holasky.

ZP €. 2005/2021 ze dne 23. 12. 2021
Obvykla cena | Cena celkem
VI ik LV k. u. . C. Vymeé 2
astni u p-¢€ yméra m K&/m? Ke
Jifi Kirchner 1756 | Tufany 4099/1 3035 3.200 9.712.000
Jifi Kirchner 1756 | Tufany 4099/2 25 3.200 80.000
Jifi Kirchner 1756 | Tufany 4145 - trvaly zébor 497,5 3.200 1.592.000
Jifi Kirchner 1756 | Tufany 4145 - zemeédélsky 17225 425 732.063
Celkem 12.116.063
SuvB 10001 | Holasky 2271 - ¢ast 2205 6.000 13.230.000

Dle vyjadieni Majetkového odboru k vySe uvedenému ZP znalec u stanoveni jednotkové kupni ceny
ve vysi 3.200 K&/m2 nezahrnul do porovnani realizované prodeje v blizkém okoli, které maiji stejné
vyuziti, dle UP, jako ocefiované. Naopak jsou ocefiované pozemky srovnavany pouze s pozemky
nachazejicimi se vice v centru mésta Brna, v ul. Rokytova v Zidenicich. V této lokalité prob&hlo v letech
2017-2019 mnoho vykupl SMB kvuli planované vystavbé VMO, a to v cenovém intervalu
1.296-3.655 K¢é/m2. Ve ZP jsou vSak do databaze zahrnuty pouze prodeje s nejvy$simi cenami.
U stanoveni jednotkové kupni ceny ve vysi 425 K&/m2 znalec opét do porovnani nezahrnul realizované
prodeje v k. U. TuFany, které maji stejné vyuziti, dle UPmB, jako ocefiovany pozemek, ackoliv se nékolik
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takovych realizovanych prodeju v k. U. Tufany uskutecnilo, a to v intervalu 200-260 K&/m?2. Z uvedenych
dlvodl nebyl ZP akceptovan.

Odborné posouzeni ze dne 22. 4. 2022
Vlastnik v | ka p. & Vyméra m2 Ob"l‘(’gfnfe"a Ce"aK": Ikem
Jifi Kirchner | 1756 |Tufany 4099/1 3035 2.990 9.074.650
Jifi Kirchner |1756 | Tufany 4099/2 25 2.990 74.750
Jifi Kirchner |1756 | Tufany objekty - - 263.000
Jifi Kirchner | 1756 |Tufany 4145 - trvaly zébor 497,5 1.500 746.250
Jifi Kirchner | 1756 |Tufany 4145 - zemédélsky 17225 1.500 2.583.750
Celkem 12.742.400
ZP ¢. 6063-019/2022 ze dne 3. 3. 2022
SMB 10001 | Holasky 2271 - ¢ast 2205 3.300 7.276.500

Vyjadfeni Majetkového odboru k odbornému posouzeni na pozemky p. €. 4099/1, 4099/2 a 4145
v k. U. Tufany je nasledujici:

u stanoveni jednotkové kupni ceny ve vysi 2.990 Ké&/m? byly do porovnani zahrnuty
3 realizované prodeje (zahrad) a pouze 1 z nich se nachézi, dle UP, v plo$e pro dopravu,
zbylé 2 se nachazeji v ploSe pro bydleni a v ploSe ZPF,

u pozemku p. €. 4145 v k. 0. Tufany objednatel pozadoval uréeni 2 jednotkovych cen: za ¢ast
pozemku dotéenou trvalym zaborem stavby ,Komunikaéni obchvat Tufan“ (498 m?2) a za ¢ast,
ktera bude nadale uzivana jako orna plda véetné do¢asného zaboru (1 723 m?). V posudku
tyto 2 ¢asti pozemku byly ocenény stejnou jednotkovou cenou ve vysi 1.500 K&/m2. Tuto vysi
nelze akceptovat u ¢asti pozemku uzivanou jako orna plda (1 723 m2) - realizované prodeje
zemédélskych pozemkd se v k. U. Tufany pohybuji zhruba v intervalu 200-480 Ké&/m?2
a stanovena cena ve vysi 1.500 K&/m? lezi vysoko nad timto intervalem.

S ohledem na vySe uvedené nebylo Odborné posouzeni akceptovano.

Vyjadreni

Majetkového odboru ke znaleckému posudku ¢&. 6063-019/2022: pozemek 2271

v K. U. Holasky, je nasledujici:

pfedmétny pozemek p. & 2271 se nachazi, dle uzemniho planu, v ploSe pro bydleni
a na zminénou lokalitu je zpracovan regulacni plan ,RP V ALEJI, v k. u. Holasky",

znalec do cenového porovnani pouzil 4 realizované prodeje, a to s velkym cenovym rozptylem,
386-3.205 K&/m? — s takto nevhodné zvolenymi vzorky nelze stanovit odpovidajici cenu
obvyklou pro dané vyuziti pozemku,

v cenovém porovnani u realizovaného prodeje €. 2 je ze smlouvy chybné spocitana jednotkova
kupni cena — znalec pocita s cenou 386,1 K&/m?, ovSem spravna cena je 551 K&/m2,

pfedmétny pozemek je urCen, dle UPmB, k bydleni, znalec v cenovém porovnani uvadi
realizovany prodej &. 3, jehoZ pozemek je, dle UPmB, ur&en k individualIni rekreaci.
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S ohledem na nevhodné zvolené vzorky realizovanych prodeji k porovnani, zejiména prodeje €. 1, €. 2
a C. 3 (zahrada k rekreaci), jejichz realizované kupni ceny neodpovidaji cenam obvyklym pro dané
vyuziti, nebyl ZP akceptovan. Realizované prodeje obdobnych pozemkl se v okoli pohybuiji v intervalu
3.000-8.800 K¢&/m?2. S ohledem na umisténi, tvar, rovinatost, moznost zastavéni pozemku, dle Gzemniho
planu, a lukrativhost pozemku doporuéuje MO MMB trvat na cené stanovené ve ZP &. 2005/2021,
tj. ve vysi 6.000 K&/m2.

V ramci_majetkopravni pfipravy stavby ,Komunikaéni obchvat Tufan“ byly realizovany nize
uvedené vykupy v k. 0. Tuiany:

Realizované vykupy pro ,,Komunikaéni obchvat Tufan“
PF dej JMK
. , , Preprodej JMK | | P 00%)
. Vyméra | Cena vykupu | Cena vykupu v roce 2021
Rok | Prevodce | Pozemek . . v roce 2021 e
(m2) (Ké/m?) (K&) (Ke/m?) pfi vyméfe
7 104 m2 (K¢)
obchvat 7 006 2.070 14.502.420 * *
2020 FO
zemédélsky | 5 054 260 1.314.040 - -
2020 FO obchvat 7 601 2.060 15.658.060 2.000 14.208.000

* Preprodej schvalen Zastupitelstvem mésta Brna dne 5. 4. 2022, a to za cenu 2.070 Ké&/m?
pfi vymeére 6 996 m2, tj. 14.481.720 K.

Statutarni mésto Brno pfi majetkopravnim vypofadani dodrzuje rovny a pfedvidatelny pfistup ke vdem
dotéenym subjektim. Proto byl cenovy navrh Majetkového odboru MMB na pozemky ve Vasem
vlastnictvi zpracovan s ohledem na jiz realizované vykupy a pfeprodeje pozemku uréenych pro stavbu
-Komunikacni obchvat Tufan®, které jsou uvedené vy3e, takto:

- u pozemku pro trvaly zabor je stanovena obvykla cena ve vy3i 2.070 K&/m?2,
- u pozemku pro zemédélské vyuZiti je stanovena obvykla cena ve vysi 260 K&/m?2,

- u pozemku p. €. 4099/2 v k. U. Tufany, ktery je zastavén rekreacni stavbou, je stanovena obvykla cena
ve vysi 3.200 Ké/m?2, dle ZP ¢. 2005/2021.

Je tfeba uvést, e u takto stanovenych cen nelze pou?it koeficienty dle liniového zdkona, nebot se

nejedna o cenu obvyklou podle zdkona €. 416/2009 Sb.

VWpocet je nasledujici:

pozemek p. €. 4145 — trvaly zabor - ¢ast o vymére 497,5 m2x 2.070 K& = 1.029.825 K¢&
— nadale orna - ¢ast o vymére 1 722,5 m2x 260 K¢ = 447.850 K¢

pozemek p. €. 4099/1 — 3 035 m?x 2.070 K¢ = 6.282.450 K¢&

pozemek p. €. 4099/2 — 25 m2x 3.200 K& = 80.000 K¢

Celkovy navrh kupni ceny za pozemky p. €. 4145, 4099/1, 4099/2, k. u. Tufany, €ini_7.840.125 K&.
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VézZeny pane Kirchnere, dovolte mi zavérem uvést, Zze vysledek projednani Vasi Zadosti na zasedani
ZMB ¢. Z8/39, konaného dne 21. 6. 2022, Vam byl pisemné sdélen Majetkovym odborem MMB a byl
Vam soucasné zaslan navrh kupni smlouvy na pfedmétné pozemky v k. U. Tufany ve Vasem vlastnictvi
za kupni cenu ve vySi schvalené zastupitelstvem mésta, jejiz zplsob stanoveni je objasnén vyse.

Dagmar Niklova:

Jmenuji se Dagmar Niklova.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Poprosim do mikrofonu. Dejte si to troSku nize, at' Vas slySime. Perfektni, dékuju.

Dagmar Niklova:

Tak jesté jednou.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Porad neni slyset prosim, jo, jo, pardon, ted’ jsem Vas nezapla. Tak, ted’ uz to snad bude fungovat.

Dagmar Niklova:

Jmenuji se Dagmar Niklova a budu vystupovat za zbylé najemniky Purkyfiové 1-7 a co mé vedlo k tomu
vystoupeni. Jesté bych jenom upozornila, ze nemam bydlisté v Brné&, ale mam plnou moc za jednoho
najemnika, a na navstévé, na schlizce s panem Hladikem jsem byla sem pozvanda, abych toto
prednesla. Napsali, domluvili jsme se a byla poslana Zadost kvali méstské ¢asti Kralovo Pole na
odsveéreni zbylych bytovych jednotek, protoze situace je stale horSi a horsi, s témi zbylymi najemniky.
Jenom velmi struéné, protoze jsem to posilala Vam, pani primatorko, panu Hladikovi
a panu Olivovi, tu zadost a taky jenom letmo, co se to tyka tadytoho domu. V roce 94, kdy byl
zakon 72 déravy, 2 mésice, tak dostala najemnice, jedina, informaci, ze si mize odkoupit bytovou
jednotku za 26.000. Tu informaci dostala jenom ta pani a od té doby, proto to zdlrazriuji, ten osud toho
domu byl v podstaté zpe&etén. DalSi obdobi bylo neinvestovani do domu, potom byl zafazen, vyfazen,
zafazen do domuU prodavanych a vite, ze domy, ktery byly ur€eny do prodeje, se v podstaté
neopravovaly, ¢ekalo se, i kdyz to tfeba, ta doba trvala 15 let. Ty domy tim dostaly teda docela zabrat.
Protoze tento dim, konkrétné, je postaveny v roce 49, a v nabidkach z Kralova Pole nékdy ¢&tu, ze je
tam keramicka stfecha, promirite, ale ta se v roce 49 vibec nevyrabéla, a pradelna, ta nefunguje 50 let,
to vim, protoze v tom domé jsem se narodila a znam ten osud domu celou dobu. DalSi bylo, ze teda
privatizace, ktera byla kvudli tunelu odsunuta, tak se, tak byla opravdu, se da Fict, sluSné zpackana.
Pfiznali to, posledni kontrolni vybor délali Pirati a material neprosel, protoZe byli zvoleni dalSi 2 &lenové,
ktefi je prehlasovali. Ted si je podava pfedzalobni vyzva, vyucétovani sluZzeb je Spatné&, najemnici maji
byty, ktery si sami opravili, pak se stalo, ze maji zateCeny do bytd, snazi se vyzadat souhlas o opravu,
méstska ¢ast to zamitne. Panu Hladikovi jsem to pfedala od 2 najemnik(i, ma to u sebe, vyjadieni Rady
mésta Brna. Myslim si, Ze takovy jednani si ty lidi nezaslouzi. A pokud teda z VHC se schvaluji, na jiny
ucel, stale penize z vybraného najmu, tak by se meélo t€émto domudm, ktefi utrpély tim, ze by ustoupily
vefejnymu zajmu, pomozeno. Ty lidé od tam nechtéji byt a nahradni byty nechtéji, protoze si do téchto
bytl uz investovali penize, a najem se jim neumofoval, tak jak by se to mélo dit, protoze zhodnocovali
V&3S majetek. To je vSechno. Jenom bych chtéla fict, za ty ndjemniky, Ze se omlouvaji, protoZe jsou to
jesté porad, néktefi, pracujici. A ja jsem uz v dlichodé, tak jsem Vam to pfisla pfednést. Dékuju Vam.
A doufam, Ze se tadyktomu vyjadrite a budete tu situaci fesit. Jinak vSechny materialy, ktery byste dalSi
potfebovali, Vam rada predlozim.
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Odpovéd’ JUDr. Jifiho Olivy, naméstka primatorky:

Obratila jste se na ¢leny Zastupitelstva mésta Brna na jeho zasedani ¢. Z8/39, které se konalo
21. €ervna 2022, ve véci najemcu byt v domé Purkyriova 1, 3, 5, 7 v Brné. K pfednesenému podnétu
Vam k jednotlivym &astem dotazu sdéluji toto:

Podle ,Postupu mésta pfi prodeji bytového fondu® (dale také jen ,Postup mésta“) schvaleného
Zastupitelstvem mésta Brna na jeho Z7/16. zasedani dne 15. bfezna 2016 probiha prodej bytovych
jednotek v uvedeném bytovém domé po jednotkach, z irovné meéstské ¢asti Brno — Kralovo Pole.

Jak Vam jiz pfi jednani s Mgr. Petrem Hladikem a mnou bylo sdéleno, moznosti, jak FeSit uvedenou
zalezitost, je i odsvérfeni bytd méstské Casti a jejich sprava pfimo z urovné statutarniho mésta Brna. Zde
je tfeba uvést, Ze k odejmuti majetku, ktery byl v minulosti svéfen méstské ¢asti, mize dojit pouze
zakonem stanovenym postupem, a to dle ustanoveni § 132 zakona €. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni
pozdéjSich predpisu, tedy pro Ucely vyvlastnéni podle zvlastnich pravnich pfedpist nebo se souhlasem
méstské Casti. Nicméné starostka méstské €asti Brno — Kralovo Pole, kterd je taktéz cElenkou
Zastupitelstva mésta Brna, konstatovala, Zze méstska ¢ast nema zajem o odsvéreni tohoto majetku.
Uvedla, Ze po opravach domu, v rezii spole€enstvi vlastnik(l jednotek, bude moci méstska cast
investovat i do oprav jednotlivych méstskych bytu.

K tomu bohuzel musim konstatovat, ve shodé s pani starostkou, Zze schvaleni a pfipadné provedeni
oprav je zalezitosti spoleCenstvi vlastnikd jednotek, jehoz je statutarni mésto Brno z titulu vlastnictvi
nékterych jednotek ¢lenem, avsak s minoritnim podilem. Pokud shromazdéni SVJ schvali provedeni
oprav, bude se na nich statutarni mésto Brno podilet v rozsahu spoluvlastnického podilu.

Mgr. Petr Hladik, 1. naméstek primatorky:

Tak jenom velmi kratce. My jsme se potkali s panem naméstkem Olivou a v podstaté jedina moznost,
jak tuto zalezitost fesit, pokud ju nebude reSit méstska c¢ast, je, pokud méstska ¢ast odsvéri tyto byty,
vic¢i méstu Brnu, tak mésto Brno toto fesit mize. To je jedina mozZnost. Jinak viastné, pokud jsou tyto
byty svéreny, tak veSkeré prava a povinnosti realizuje méstska cast, to je vlastné to, co jsme si fikali uz
na té schtizce. Pokud by méstska cast odsvéfila, tak jak jsme, jak sdélil pan naméstek Oliva i ja, tak my
tu problematiku fesit chceme.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Pani starostka Karasova chce zareagovat.

Ing. Karin Karasova:

Nechtéla jsem zde mluvit, v tomto bodé, ale protoZe se to tyka pfimo méstské éasti Kralovo Pole, tak
bych se rada vyjadrila. Pani Niklové a ostatnim najemnikGm jsme nabidli nahradni byty, nékolikrat uz,
a vzhledem k tomu, Ze jsme soucasti SVJ a v soucasné dobé tam mame uz, jako méstska ¢ast, minoritu,
proto si myslim, Ze ty byty je potfeba doprodat. Jsou ve $patném stavu a cekame na to, aZz SVJ zaéne
délat opravy, v ramci celého bytového domu, a pak nasledné mizeme investovat i do téchto méstskych
bytl. Nemame zajem o odsvéreni, protoze si myslim, Ze zrovna Kralovo Pole se o byty stara, ale je to
pravé zpisobeno tim, Ze mame minoritu a musime cekat na to, jak se usnese SVJ.

Ivana Pekova, vedouci Utvaru sluzeb zakaznikiim, Zoo Brno a stanice zajmovych ¢innosti,
pfispévkova organizace:

Mé jméno je lvana Pekova, jsem brnénsky patriot, ziju v Brné, v Kralovym Poli, a dneska jsem pfisla
z duvodu toho, ze mé docela dési déni, ktery probiha kolem nového vedeni brnénské zoologické
zahrady. Ja sama jsem zaméstnancem zoologické zahrady, mam na starosti Utvar pro sluzby
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zakaznikum a zoologicka zahrada pod vedenim stavajiciho feditele, pana MVDr. Hovorky, probihaji tam
spoustu projektd, véci, ktery jsou udélany koncepéné, a mé dési to, Ze je, vlastné pan feditel byl odvolan
k 31. srpnu, dneska je 21. ¢ervna a my viibec pofad nevime, jaké nové vedeni pfijde, s jakou koncepci.
ProtoZe jsem zaméstnanec, sama to sleduji a opravdu jsem byla zdéSena tim, Ze vlastné i pan naméstek
Hladik, kterej k nam pfiSel na navstévu a vykladal nam o téchto zménach, jak je dllezité, aby nové
vedeni bylo pfesné a hlavné, aby to byl manazer, ktery bude umét tuto instituci vist. Uz tenkrat jsem
postradala troSku néjakych, erudovanych odbornych znalosti, protoze tento ¢lovék musi komunikovat
i s odbornou znalosti, a kdyz jsem Zzjistila minuly tyden, Ze podminky pro vybé&roveé fizeni jsou postaveny
tak, Ze nam bude stacit, kdyz néjaky absolvent 4 roky ugil na zakladni Skole, ale hlavné, Zze mluvi Cesky,
tak to mné nepfipada viibec vhodny a nemyslim si, Ze brnénska zoologicka zahrada si zaslouzi, abysme
sami degradovali pozadavky a podminky na nové vedeni. Vibec nerozumim tomu, pro¢ pan feditel byl
odvolan, kdyZz v podstaté neni nachystana Zadna adekvatni nahrada, vybérovy fizeni probiha
na posledni chvili, je uz podruhé. Poprvni se muselo zrusit, protoze bylo Spatné vypsané. A navic tento
Clovék ma pouze 14 dni na to, aby zpracoval smysluplnou koncepci, se kterou bude dal nakladat. My
jsme prispévkova organizace, my jsme Skolské zafizeni, nejsme 3kola, takze ty podminky jsou uplné
jiny. A jsme Zivej organismus, ktery je slozitej, protoze nejsme v situaci, kdybysme byli ekonomicky
nezavisli na podpofe magistratu, a nedokazu si predstavit ¢lovéka, kterej nékde 4 roky ucil a ted chce
tento aparat fidit. Takze Vas zadam o to, abyste znovu pfehodnotili odvolani pana feditele, alespon
do doby, nez se najde adekvatni nahrada s odbornou znalosti a s manazerskyma znalostma.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Hiasi se pan zastupitel Cerny, j& Vém dam samozfejmé slovo. Jenom bych chtéla skuteéné upozornit
vSechny zastupitele, my ted" nejsme jako v bodu, kdy by méli debatovat zastupitelé
mezi sebou. Kdyz je tam reakce pfislusného radniho, tak je to samoziejmé na misté, protoZe reaguje
vedeni mésta na zakladé dotazu ob&and, ale nejsme Upiné v diskusi. TakZe pan zastupitel Cerny méa
slovo, ale zkuste, vSichni dodrZzovat, prosim, charakter tohoto bodu.

Mgr. René Cerny:

Ja bych se chtél k Vam vSem obratit, i k vedeni mésta Brna. Ja si myslim, Ze bysme méli zvaZzit, jestli
by nestalo za to, takto dulezité a zavazné personalni otazky, feSit prosté az po volbach. Je to, sami
vSichni vidime, Ze to neni jednoduché& véc. My jsme tadyotom diskutovali, o zoologické zahradé
a o zpusobu vibec vybérového fizeni, o tom, jak, o tom, jestli je nutné vibec viastné rozdélit to vedeni
zoologické zahrady. A ja myslim, Ze takto, v podstaté dnes uZ necelé 3 mésice pfed volbama, neni
uplné dobre tyto personalni otazky resit.

Mgr. Petr Hladik, 1. naméstek primatorky:

Tak jesté jednou. My jsme se, od minulého zastupitelstva, vite, Ze ten material neni pfedloZen, shodli,
na zakladé diskusi s odbornou verejnosti, se zastupci Zoo mésta Brna, s panem reditelem Hovorkou,
prosté se vSemi, Ze nechame status zoologické zahrady tak, jak je, to znamena Skolskéeho zafizeni
v jednom. ZruSili jsme vybérové fizeni, vypsali jsme ho standardné podle Skolského zakona, myslim si,
Ze uplné nemate pravdu, protoze v tom vybérovém fizeni je znalost problematiky zahrad, manaZerské
fizeni a tak dale. My jsme do té vybérové komise dali celkem 8 odbornik(, pravé z oblasti zoologie, aby
pomohli a doporudili vybérové komisi, respektive Radé mésta Brna, potom vybrat toho spravniho
feditele. Zaroverni se na mé nezlobte, ale my jsme, za toto volebni obdobi, vZdy po uplynuti té Ihaty
udélali vybérové Fizeni, mame to v koali¢ni smlouvé, Ze na kaZdého reditele probéhne vybérove fizeni.
Samoziejmé i pan reditel Hovorka se muZe prihlasit a pokud se prihlasi, tak probéhne standardni
vybérové fizeni. Ty pfihlasky se podavaji do konce Cervna. Nasledné vsichni ti, ktefi spini tu zakladni
kvalifikaci, budou osloveni, aby pfedlozili koncepci, probéhnou psychologické testy a tak dale,
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manaZerské kompetence, aZ nasledné zasedne podruhé, coz je standardni, vybérova komise, ktera
doporuci Radé mésta Brna jmenovat, ¢i nejmenovat toho, ¢i onoho budouciho feditele Zoo mésta Brna.
Dékuju. Pardon, takZe jenom technicky, ti uchazeci ted nemaji zpracovat tu koncepci, tu koncepci budou
mit za ukol zpracovat nasledné, v druhém kole.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Tak jenom kratkou reakci.

Ivana Pekova, vedouci Utvaru sluzeb zakaznikiim, Zoo Brno a stanice zajmovych ¢innosti,
prispévkova organizace:

Ano, jenom bych chtéla zd{iraznit, Ze ono to neni, pane naméstku, Uplné v souladu ale s tim, co jste
prezentoval u nas, v zoologické zahradé. Tam jste daval velky dliraz na to, aby to byl pfedevsim ¢lovék,
ktery je schopny manazersky. Ono manazer a manazer je velkej rozdil. Protoze pokud nékdo vedl nékde
skupinku 2 lidi, anebo Cloveék, kterej vede organizaci, ktera ma, my mame tfeba 100 lidi, takze to, pro¢
toto se nepromitlo tfeba v podminkach do vybérového fizeni? My opravdu nemame naroky na kvalitu
nového vedeni?

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Tak jeSté pan naméstek Hladik.

Mgr. Petr Hladik, 1. naméstek primatorky:

Vzhledem k tomu, Ze v té vybérové komisi je asi 12, nebo 13 lidi, a vzhledem k tomu, Ze samoziejmé
kazdy uchazec¢ projde psychologickymi testy, manazerskymi dovednostmi a tak dale, tak si myslim, ze
tilidé z praxe, at'uz zoologické, manaZzerské, tak dokazi vyhodnotit to standardni vybérové Fizeni, pravé
kompetence. Urcité ¢lovéka, ktery ved| tym o 2 lidech, bychom nevybrali. Méjte, prosim, taky davéru k
celé radé odbornikt, které tam jsou, v tiskové zpravé, kterou jsme vydali k tomu, nebo Vam mdzu poslat
vSechen ten seznam téchto odbornikd.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Prosim Vas, ja se omlouvam, uz skutec¢né ne. Vnimame tu problematiku, vime, co Vam vadi, néjakym
zplisobem na to bude reagovano. Dame prostor dalSim obéanim. A jenom, abyste byli
v kontextu jednaciho fadu, v 9:00 hod. mél tento bod skoncit. Ja samoziejmé dam prostor
i ostatnim ob¢anim, ale musime skute¢né dodrZovat alespori néjaka zakladni pravidla. Uz jste hovofila
dvakrat, normalné muze ob¢an miluvit jenom jednou.

Pavel Suchomel:

Pavel Suchomel, Brno, dobry den. Vazené damy, vazeni panové, vazena pani primatorko. Jsme
ve valeCném stavu. Musime se semknout, pomahat si. VSichni ubytovavame, vSichni pomahame, jako
dobrovolnici. Jen nase radnice nepomaha. Je jinde, s typickou aroganci ODS. Vyzva véem ob¢anim —
prosim, volme urc€ité jiné zastupitele, jiné subjekty, ktery nas, ob&any, skute&né reprezentuji a zastupuiji.

Igor Tomasek:

Obcgan Tomasek, mam podnét k problému prachu. Ulice by se mély gistit od prachu, aby se vétrem
nerozfoukal zpét do ovzdusi. Brno si dava ulice Cistit tak, Ze se jako prvni operace provede rozfoukani
prachu do ovzdusi pomoci ruénich motorovych fukaru, takzvanych listofukd. Tak Brno za vefejné penize
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zvySuje prasnost a Skodi vefejnému zdravi. Brno dava svuj prach rozfukovat systematicky, dlouhodobé
a ve velkém. Brno takto védomé zplsobuje ro¢né stamilionové Skody na zdravi obyvatel a ro¢né asi
10 lidi zavrazdi. Vloni, v dobé respiraéni epidemie, Brno zavrazdilo asi 50 lidi nad plan. Brno je tézce
zloginné. Uklidové firmy se rozfukovanim prachu dopoust&ji prestupku proti méstské vyhlasce 10 z roku
2010. Brno v8ak svou vyhlagku zatvrzele odmita vymahat. Uklidové firmy hrabou penize od Brna
i Evropské unie. Cast nahrabanych penéz pak odevzdavaji politikiim. Tak naptiklad FCC, neboli A.S.A.
sponzoruje ODS, ANO a Top 09. Pro mafiany je niceni Zivotniho prostfedi lukrativnim byznysem.
Brnénsti pohlavafi po mnoho let fadéni prachové mafie necinné pfihlizeji. To z nich déla spoluviniky.
Na nynéjsi primatorku a jeji radni jsem se obratil pisemné 4%, s konkrétnimi navrhy, co by méli udélat.
Neudélali nic a k mym navrhim se ani jeden nevyjadfili. Ob&anko, primatorko, a radni, vyzyvam Vas,
abyste zacali pracovat.

Odpovéd’ Mgr. Petra Hladika, 1. naméstka primatorky:

Dne 21. 6. 2022, na zasedani Zastupitelstva mésta Brna, jste mluvil o znecistovani ovzdusi pomoci
ruénich motorovych fukart, které mésto Brno zpusobuje prostfednictvim uklidovych firem.

Zakon ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni, ani provadéci pravni pfedpisy k tomuto
zakonu pouzivani motorovych fukar(l pfi Uklidu vefejnych prostranstvi nezakazuje. Tuto technologii
vyslovené nezakazuje ani obecné zavazna vyhlaska mésta Brna ¢. 10/2010 k zajisténi Cistoty ulic
a jinych vefejnych prostranstvi. Dle ¢€l. 2 odst. 2 je ,Osoba provadgéjici Cisténi ulic a vefejnych
prostranstvi povinna zvolit takové technologie Cisténi, které nezvysSuji prasnost. Neni-li to mozné, je tato
osoba povinna ucinit pfiméfena opatreni proti vyvolani prasnosti, napr. kropenim apod.” Dle mnou
zjisténych informaci magistrat pouzivani technickych prostfedku k odfoukavani nedistot nedoporucuje
ani nepodporuje, ale o tom jste byl, dle mého zji$téni, informovan v mnoha dopisech z OZP MMB, které
jste jiz v minulosti obdrzel.

Zajistit dislednou kontrolu dodrzovani obecné zavazné vyhlasky €. 10/2010 a jeji pfipadné poruseni
feSit v souladu s platnou legislativou ma za Ukol Méstska policie Brno. Rada mésta Brna v roce 2018
na své schizi €. R7/186 (bod jednani €. 76 - Problematika pouzivani motorovych fukar( v ulicich mésta
Brna) projednala problematiku pouzivani motorovych fukart pfi ¢isténi pozemnich komunikaci v ulicich
mésta Brna a pfijala usneseni, kterym uklada ,fediteli Méstské policie Brno zajistit duslednou kontrolu
dodrzovani obecné zavazné vyhlasky ¢. 10/2010 k zajisténi udrzovani Cistoty ulic a jinych vefejnych
prostranstvi a pripadné poruseni této vyhlasky resit v souladu s platnou legislativou®.

Cisténi komunikaci a vefejnych prostranstvi si zajistuji na svém UGzemi jednotlivé méstské &asti
a nastaveni smluvnich podminek je pIné v jejich kompetenci. V pfipadé nespokojenosti s nastavenymi
technologickymi postupy pfi uklidu vefejného prostranstvi je proto potfeba komunikovat s pfislusnou
méstskou ¢asti.

Statutdrni mésto Brno si pfimo objednavéd pouze Cidténi komunikaci zakladniho komunikaéniho
systému, které je provadéno prostfednictvim Brnénskych komunikaci, spo ivajici ve splachovani
prachu tlakovou vodou pomoci kropicich voz(, pfipadné docisténim zametacim vozem, ktery je opatfen
filtrem prachovych &astic.

Dékuji za Vas zajem o mésto Brno a Zivotni prostredi.

Anezka Michnova:

Jmenuji se Anezka Michnovd a mam na Véas dotaz. Podle VaSeho vyjadfeni, pani primatorko, méla
vzniknout pracovni skupina pod vedenim pana Daniela Topinky, ktera ma feSit situaci ukrajinskych
uprchlic romského plvodu u Grandu. O této iniciativé se nelze nic do€ist ani v médiich, ani na strankach
mésta. A ted mUj dotaz zni, jaké jsou vystupy této skupiny, kolikrat se jiz seSla a kde o ni Ize nalézt
informace a pfipadné zapisy z jednani?
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JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Ano, tato skupina se schazi. Podle mych informaci, ted’ nevim presné, jestli se sesla 3%, mam pocit,
s jejim pfedsedou, panem doc. Topinkou, jsme v Uzkém kontaktu i mimo zasedani tadytéto skupiny.
Vzhledem k tomu, Ze je to poradni skupina, kterou jsem si zFidila pro své potfeby a pro dal$i rozhodovani
v dané zalezitosti, tak jeji vystupy nejsou verejné, neni k tomu duvod, nejsou v tuto chvili projednavany
ani na Radé mésta Brna. Ta skupina byla zfizena z dlivodu, abychom se pripravili na integraci Ukrajinct
v tom stfednédobém pohledu. Neni jejim cilem rfeSit aktualni dilci problémy den za dnem, tak jak se to
resilo viastné v té prvni fazi, kdy doslo k invazi na Ukrajinu. TakZe ty vystupy budou vyhodnoceny pravé
v tom obdobi, pro které sméfuji, to znamena, nebylo cilem davat vystupy hned ted. Takze tolik asi,
ve chvili, kdy dospéjeme k néjakym konkrétnim navrhGm na postup, tak samoziejmé budou ty, které
budou nutné, tak budou projednany Radou mésta Brna a pfipadné budou zverejnény.

BcA. Matéj Narozny:

Jako se blizi konec Skolniho roku, stejnym tempem se bliZi i konec Vaseho volebniho obdobi. Proto jste
si stanovili cile ve spole¢né koali¢ni smlouvé a za Brno kulturni, které zde dnes reprezentuji, nam
dovolte Vam, i jako radni mésta Brna, pfedat vysveéd¢eni Vasi prace. Snazili jsme se oznamkovat Vase
snazeni v oblasti kultury za posledni 4 roky. Vysvédcéeni reflektuje Vami pfedsevzaté cile, jak jste
naplhovali strategii kultury a kreativnich odvétvi a jeji akéni plan. | to, jak jste se vypofadali s krizemi,
kterym celime. Z vysvédceni, které Vam, pokud dovolite, pfeda ma kolegyné, vychazi z 9 predméta,
v priméru, znamka chvalitebné. Oproti pfedchozimu vysv&d&eni zistavate, tak fikajic, na svém. Zadné
zlep$eni, zadné zhorseni. Nedafilo se Vam v investicich do kulturni infrastruktury. Pochvala ale mifi
na Vase reakce na krize, se kterymi se jako spole¢nost potykame. Drzite si vysoky standard predevsim
ve financovani kultury a strategickém planovani. Tohle neni ale jedina aktivita, kterou v souvislosti
s komunalnimi volbami Brno kulturni pfipravuje. Brnénské vefejnosti nabidneme pfehledné zpracované
priority kandidujicich uskupeni a mGzu Vas uz ted pozvat na debatu ,Brno voli kulturu 2022*
se zastupkynémi a zastupci kandidujicich uskupeni do brnénského zastupitelstva, které se uskutecni
uz ve Ctvrtek 8. zafFi v brnénském KUMSTU. Dékuji za pozornost. A neméjte obavy. Za nas bychom Vas
do dalSiho ro€niku pustili.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Vnimam to jako pozitivni zavér a davam slovo dalSimu obéanovi.

Vladimir Hynek:

Jmenuji se Vladimir Hynek a jsem ob&anem mésta Brna. Mam na Vas 3 dotazy. Prvni je, planuje se
opétovna rekonstrukce podchodu pod hlavnim nadrazim. Takze se chceme jako ob&ané mésta Brna
zeptat, kdy tam budou nainstalovany eskalatory na jednotlivé nastupisté tramvaji, nebot' chodit pésky
po schodech, do vySky témér 2. patra, je dneska, v 21. stoleti, troSi¢ku archaickeé.

Obdobny dotaz je ohledné eskalatoru na hlavnim nadrazi. Brno je 2. nejvétSim méstem, aspon se tak
povaZzuje, v Ceské republice, ale nadrazi je v hrozném stavu. Rok trvala rekonstrukce, kde se nic
neudélalo, a eskalatory a bezbariérovy pfistup na jednotlivé perény, nastupisté, tam také chybi. TakzZe
otazka zni, kdy tam také budou?

nastupni prostor na Brnénskou pfehradu. Zajima nas termin, kdy kone¢né tam budou instalovany
semafory?
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Odpovéd’ JUDr. Roberta Kerndla, naméstka priméatorky:

Na zasedani Zastupitelstva mésta Brna ¢. Z8/39 konaném dne 21. €ervna 2022 jste v ramci bodu
Dotazy, pfipominky a podnéty ob¢anl na vedeni mésta sméfoval nékolik dotaz.

K instalaci eskalatord na jednotliva nastupisté tramvaji na hlavnim nadrazi Vam sdéluji, ze pravé
dochazi k pfestavbé celého podchodu pod hlavnim nadrazim Kancelafi architekta mésta Brna, ktera
realizuje kompletni rekonstrukci. Rekonstrukce je rozdélena na 2 etapy, kdy v prvni etapé dojde k Upravé
podchodu a druha etapa se tyka vystupl z podchodu. Pojizdné schody, které maji byt realizovany
z participativniho rozpoctu, spadaji do druhé etapy rekonstrukce a budou realizovany ve spolupraci
s Kancelafi architekta mésta Brna tak, aby se veSkeré prace feSily koncepéné. V souCasné dobé se
zpracovavaji podklady ze strany Kancelare architekta mésta Brna.

Ve véci eskalator(l na nastupisté na brnénském hlavnim viakovém nadrazi Vam doporuduji obratit se
na vlastnika nadrazi, tedy Ceské drahy, a.s., pfipadné na najemce nadrazi, ktery rekonstrukci budovy
nadrazi realizoval. V pfipadé pfistupu na dalSi nastupi$té pak také na spravce, tedy Spravu
Zeleznic, statni organizaci. Pro Uplnost je tfeba dodat, Ze bezbariérovy pfistup do budovy viakového
nadrazi a na nastupisté je zajistén prostfednictvim vytaha.

K Vasemu dotazu na termin instalace semaford na kfizovatce Obvodova x Pfistavni Vam sdéluji, ze je
jiz hotova dokumentace pro Uzemni rozhodnuti. Bohuzel pfi pfipravé doslo k problémim s pozemky,
tyto problémy jsou vSak jiz vyfeSeny, ale doslo tim ke zpozdéni realizace samotné stavby. Nyni probiha
pFiprava smlouvy s Jihomoravskym krajem, nebot se jedna o krajskou komunikaci. Z uvedenych davodu
je realizace planovana na jaro pfistiho roku.

Vladimir Hynek:

A posledni, jestli mohu, je$té mam chvilku €asu, jenom takovou kratkou poznadmku. Budete hlasovat
0 Uzemnim planu. Bohuzel, v Uzemnim planu je vedena trasa dalnice R43 stfedem Bystrce. VSechny
mésta na svété se snazi vybudovat obchvaty, i ty nejmensi méstecka, jako jsou tfeba Hulin, Otrokovice,
buduji svoje obchvaty, aby nedoSlo k zavlékani automobilové dopravy do centra. Jestlize schvalite
tuhletu trasu, stfedem Bystrce, cozZ je velikost okresniho mésta, s obyvateli 26 000, tak budete jedini
a prvni na svété, ktefi se rozhodli vést dalnici stfedem mésta.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Bude Vam odpovézeno pisemné.

Odpovéd’ Mgr. Petra Hladika, 1. naméstka primatorky:

Dne 27. ¢ervna 2022 jsem obdrzel Vase pfipominky, uplatnéné v ramci Dotazu, pfipominek a podnétu
obg&anl na zasedani ZMB &. Z8/39 dne 21. &ervna 2022, tykajici se nového Uzemniho planu mésta
Brna, konkrétné vedeni trasy dalnice R43 stfedem Bystrce. Poukazujete na to, Ze se nejedna o obchvat
a budeme tak jedini a prvni zastupitelé na svété, ktefi se rozhodli vést dalnici stfedem mésta.

V zalezitosti vymezeni komunikace ,43 uvadim, Ze zamér vychazi z Politiky Gzemniho rozvoje CR
(oznacen jako koridor silni¢ni dopravy SD20), ktery je zpfesnén v Zasadach Uzemniho rozvoje
Jihomoravského kraje (oznaen jako zamér DS40).

Obecné& ma tuzemni plan povinnost zaméry z Politiky izemniho rozvoje CR a Zasad Gzemniho rozvoje
Jihomoravského kraje zpfesnit a dale rozvijet cile a tkoly Uzemniho planovani, coz je novym Uzemnim
planem mésta Brna ¢inéno. Toto vyplyva pfimo z ustanoveni §43 odst. 3 stavebniho zakona.
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Sougasny Uzemni plan mésta Brna neni v zamérech vyplyvajicich ze Zésad uzemniho rozvoje
Jihomoravského kraje pIné zpfesnén.

Z hlediska typu komunikace je nutno uvést, Ze se jiz v pojeti charakteru nejedna o dalnici, nebo
rychlostni komunikaci, ale o silnici I. tfidy, jejimz primarnim ucelem je mimo jiné i pfipojeni méstskych
¢asti Brno-Bystrc a Brno-Knini¢ky na dalnici D1 a umoznit tak lepSi dostupnost jizni a vychodni &asti
mésta Brna z této oblasti mimo stfed mésta.

Dovoluji si upozornit, Ze jiz vydanim Aktualizace €. 1 Zasad Uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje,
ktera nabyla ucinnosti dne 31. 10. 2020, je ve spravnim Uzemi mésta Brna vymezen koridor zdméru
DS40 (dle textové ¢asti v proménné Sifce 65-300 m). V ramci Ukoll pro uzemni planovani je rovnéz
stanoveno zajisténi tzemnich podminek pro feSeni protihlukovych opatfeni (pfekryti, tunel, tubus).

Ve véci trasy komunikace stfedem Bystrce* uvadim, Ze uzemni plan pouze zpfesfiuje vymezeni tohoto
zameéru, tedy zmenSuje rozsah koridoru stanoveného Zasadami uzemniho rozvoje Jihomoravského
kraje a oznaCuje jej jako zamér Bc/1 (Sifka koridoru je cca 60-100 m, pfi€emz na uzemi méstskych &asti
Brno-Bystrc a Brno-KniniCky je trasa navrzena v ,pfekryvu“ a jedna se pfedevsim o pfedpokladané
vedeni v podpovrchovém Useku, ktery ma na povrchu vymezeno cilové vyuziti pro zeleri, zemédélskou
pudu nebo rekreaci). V pfipadé vedeni trasy po mostni konstrukci je, z hlediska obecnych podminek
vyuziti Uzemi, mozné feSeni prekrytim, tzv. tubusem. Konkrétni rozsahy opatfeni vzejdou az
z podrobnéjsi projektové dokumentace zaméru a navazujicich posouzeni. Mohu jen dodat, Ze obecné
vSechny zaméry a stavby museji v ramci jednotlivych Fizeni splnit podminky platné legislativy.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze ve véci prvki z Politiky Gzemniho rozvoje CR, nebo prvkd nadmistniho
vyznamu vymezenych v Zasadach uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje je, jak pofizovatel
Uzemniho planu, kterym je Odbor Uzemniho planovani a rozvoje MMB, tak i Zastupitelstvo mésta Brna,
dle ustanoveni § 54, odst. 2 stavebniho zakona, vazano feSenim nadfazené Uzemné planovaci
dokumentace a stanovisky dotéenych organ.

Zavérem Vam dékuji za Vas nazor a doufam, Zze se mi podafrilo reagovat na Vase podnéty a objasnit,
pro¢ se s nimi nemohu ztotoznit.

Mgr. Jan Leviéek, starosta méstské ¢asti Brno-OreSin:

Ja dneska pfichazim, abych podékoval pani primatorce za to, Ze naslouchala hlasim zaznivajicich z
méstskych €asti ohledné uzemniho planu. Chci podékovat za to, Ze zorganizovala 2 kulaté stoly
odbornikd, ktefi se tou véci zabyvali, a kone¢né tam mohly zaznit odborné pfipominky. Takze dneska
uz vSichni vite, jaké nedostatky a chyby uzemni plan obsahuje, a proto Vés chci moc poprosit, jménem
nékterych starost(l a starostek, abyste ten navrh vratili s upravenymi pokyny, aby byla Sance mit dobry
uzemni plan. A na zavér mi jeSté dovolte, z Ust pana naméstka zde zaznélo, ze diskuse ohledné
uzemniho planu je zpolitizovana. Ja si s nim dovolim souhlasit. Ale ten, kdo to maximalné zpolitizoval,
je pan feditel Sedlacek, protoze jsme byli celou dobu ubezpelovani, ze Gzemni plan pfipravuji nezavisli
odbornici, a ejhle, on to byl ambiciézni politik.

Mgr. Jifi Dvoracek, 1. mistostarosta méstské €asti Brno — Stary Liskovec:

Mé jméno je Jifi Dvoracek, jsem obEanem méstské ¢asti Brno — Stary Liskovec, zaroven mistostarostou
v této méstskeé Casti, a pfiSel jsem Vam polozit dotaz v souvislosti s bodem, ktery bude toto zastupitelstvo
dnes projednavat. A je to ,Navrh Memoranda o spolupraci v souvislosti s alternativnim napojenim
terminalu ID v Brné — Starém Liskovci“. MUj dotaz zni, z jakého divodu se k tomuto materialu méstska
Cast nemohla vyjadiit? A protoZe z tohoto materidlu vyplyva, Ze se mésto Brno v podstaté zavazuje
zménit Gzemni plan na pozemku, jehoZ vlastnikem je developer, ktery soubor bytovych dom( Leskava
postavil, a v sou€asném Uzemnim planu je tento pozemek veden jako zeleri, v novém tuzemnim planu
je navrzen, v drtivé ¢asti, také jako zelefi. Zajima nas, pro€ jsme se k této problematice nemohli vyjadfit?

Strana 20/ 27




A druha véc je, udivuje mé, Ze mésto Brno je ochotné uzavfit dohodu s nékym, ktery Zadnou dohodu
neplni, ktery po 14 letech nebyl schopen zlegalizovat stavby, nékteré stavby, v souboru obytnych budov
Leskava, at uz byly povolené, nebo nepovolené, a ktery tam dale hodla stavét asi dalSich 290 byt
s nedostateénym poctem parkovacich mist. SlySime neustale z obytného souboru Leskava narek
na nedostatek parkovacich mist, na velkou hustotu dopravy a nezbyva nam nic, stale nic jiného, nez
odpovidat, Ze to neni naSe, Ze vlastnikem komunikace je stale developer. Nesplnil to, ¢emu se zavazal
méstu Brnu, nepfedal komunikaci a jsou tam v tuto chvili tyto problémy. Jenom UpIné posledni véc.
Novy uUzemni plan, si myslim, Ze dostate¢né feSi problematiku napojeni planovaného terminalu
ve Starém Liskovci.

JUDr. Robert Kerndl, naméstek primatorky:

Ja si dovolim kratkou reakci. Pan mistostarosta je velmi dobfe obeznamen s tou problematikou. Je
pravda, Ze problematika napojeni na budouci terminal Stary Liskovec je feSena, pfesné, kolik volebnich
obdobi. Vystavba vznikla pred néjakymi, mozna 10, 12 lety, od té doby moji pfedchidci, a ted’ i ja,
reSime budouci napojeni na ten terminal. Je neuvéritelna ostuda, Ze mame vykoupeny pozemky v ramci
budouciho terminalu a nejsme schopni se k nim dostat. My jsme s developerem jednali opakované, ty
jednani byly pomérné komplikovana. VSichni kolegové v radé mné muzou potvrdit, Ze jsme jiZ byli tésné
pred néjakou dohodou, ale bohuzel ze strany developera nedosSlo k zavérecné dohodé.
Pan mistostarosta si je jisté velmi dobfe védom toho, Ze ta komunikace u Leskavy je v majetku
developera. My v podstaté po ni se ani nemizeme pohybovat. Jednani s developerem probihaji a cely
tento material by mél byt Stastnym vyusténim té desetileté, toho desetiletého trablu, které, ktery tady
rfeS§ime. Z mého pohledu jina alternativa neni. Budu velmi Stasten, kdyz toto memorandum projde
a definitivné budeme mit vyfeSeno pfistup k pozemkiam, které, pfipominam v§em zastupitelim, po celé
toto volebni obdobi vykupujeme, v fadu desitek milion( korun. Velmi téZko se mné reaguje na to, jak se
ptal pan starosta, pro¢ se nemohli vyjadrit. Ja jsem se s panem starostou o tom bavil pfed tydnem,
mozna 14 dny, ten material ja jsem poskytl, memorandum se pfipravovalo opravdu velmi dlouhou dobu.
Pan starosta mné rekl, Ze na radé pfisti, kterou budete mit, tak tento material bude projednan, s tim, Ze
navrh na usneseni, ktery on bude predkladat, Ze méstska éast bere na védomi toto memorandum. Jestli
ho rada méstské casti vezme, nebo nevezme na védomi, to j& samoziejmé nemuzu prfedjimat. Ale
kazdopadné si myslim, Ze jsou véci, které presahuji svym rozsahem zajmy méstské casti. A zajmy
méstske casti ve slova smyslu, Ze to je ve prospéch vSech téch obyvatel, ktefi tam jsou. ProtoZe vSichni,
ktefi tu problematiku znaji, tak védi, Ze komunikace u Leskavy je prosté naprosto nedostatecna v ramci
napojeni toho stavajiciho uzemi. Notabene je naprosto nepfijatelna, aby se po ni pohybovaly autobusy
nebo trolejbusy, protoZze mame informaci z hygieny, Ze nam prosté ji nepovoli. To znamen4, jedina
mozZna alternativa je alternativni napojeni a to je pravé pfedmétem toho memoranda. A jesté
pfipominédm, Ze developer, nad ramec zasad s developery, pokud bude probihat vystavba, tak nabizi
méstu Brnu 25.000.000 K¢, které budou pouZity pravé na vybudovani toho alternativniho napojeni,
a vCetné toho, Ze se zavazuje, Ze konecné po téch letech preda za 1 K¢ celou tu komunikaci u Leskavy.
A pan mistostarosta velmi dobre vi, Ze tato problematika je FeSena minimalné 2 roky s Vasim stavebnim
uradem, a konec¢né se blizime do finale. Takze, za mé, mizu vSem zastupitelim pouze doporucit, aby
pro tento material hlasovali.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Tak jenom kratce, prosim, reakce. Ale skuteéné kratce.

Mgr. Jifi Dvoracek, 1. mistostarosta méstské €asti Brno — Stary Liskovec:

Velmi kratce bych k tomu reagoval. Informace z naSeho stavebniho ufadu je takova, Zze nékteré stavby
jsou tam naprosto nezkolaudovatelné v tom stavu, v jakém jsou nyni. A ja bych poprosil toto

Strana 21 /27




zastupitelstvo, kdyby bylo tak laskavo a tento material stahlo z pofadu bodu jednani do doby, kdy se,
kdy se k nému bude moci méstska ¢ast fadné vyjadfit.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

V ramci projednavani bodu bude mit samoziejmé kdokoliv ze zastupitelstva moznost ucinit prislusny
procesni navrh.

Klara Buresova:

Ja jsem tady uz dneska potfeti a feSim zalezitost s méstskou €asti Brno-sever ohledné soudniho
vyklizeni z bytu. Jedna se o duvod, ktery uvedli v té vypovédi, divod instalace sité proti holublm.
Dolozila jsem Vam mnohocetnou fotodokumentaci, v jakém stavu ten byt byl pfedavan, byl v zavadném
stavu, nebylo mozné v tom byté vlibec bydlet. A ted jsem i feSila tady s panem zastupitelem AleSem ten
problém ohledné odpojeni vody. Byt byl po dobu vic jak 3 mésict odpojen od vody a vSech energii
i presto, Ze jsem pravidelné platila najemné. On tady minule Fekl, Zze to neni pravda, ja mam tady dukaz
a rada bych ho predala. MGzu teda, komu to mohu pfedat?

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Mdizete to predat tady kolegyni.

Klara Buresova:

A, protoZze jsem presvédéena o tom, ze ze strany Bytového odboru dochazi skuteéné k zlovdli
a Sikané, a soudni Zaloba je postavena, soudni Zaloba, teda na vyklizeni, je postavena jenom
na tom, Ze jsem nepodala proti neopravnénosti v prekluzni Ihaté odvolani, tak si myslim, Ze by bylo
vhodné zaobirat se tim, zda skute¢né je divod k vypovédi to, Ze si ¢lovék namontuje ochrannou sit
na balkon, aby zabranil znec¢istovani toho balkonu. V jiné méstské Casti feSi problematiku s nezadoucim
hnizdénim holub tim zplsobem, Ze normalné bézné ty balkony jsou zasitované, pamatkafri taky nemaji
s tim problém, tudiz nevidim ddvod, pro¢ by ¢lovék mél skoncit na ulici jenom z ddvodu, Zze se domaha
svych prav. Takze budu rada, kdyz se tou problematikou skutecné budete zaobirat, protoze v ramci
proSetfeni pani bytovou ombudsmankou, Mgr. Naplavovou, bylo tak néjak to feSeno jenom povrchné,
ale neslo to do dusledku. Takze znova apeluji, aby v ramci projednani, v ramci teda zastupitelstva se
zalezitost té vypovédi tady feSila. ProtoZze mésto Brno, jako takové, je majitelem toho domu a méstska
Céast jenom je pronajimatelem, a protoZe na strané méstské &asti Brno-sever je zékonita, jakoby jejich
Zlovule, dana jenom tou vypovédi. Argumentujou, Ze jim to soud potvrdil. Tak si myslim, Ze by bylo
vhodné se tady tim pfipadem vice zaobirat. Navic maj tam projekt, 7milionovej, na prevenci ztraty
bydleni, a v mém pfipadé, ktera tam, v tom domé, bydli vic jak 30 let, pravidelné plati najemné, nikdy
nebyla zavisla na zadnejch socialnich davkach, tak si myslim, ze dostat mé do existencni tizivé situace
tim, ze mé pfipravi o bydleni, je vic nez v rozporu s né&jakou mravni moralkou. To, Zze to maji pravné
potvrzené soudem, neznamena, Ze je to z mravniho pohledu v pofadku.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

My jsme se tim samozfejmé zabyvali pomérné podrobné, jak Vy Fikate, jste tady uz potreti, a ano, je
tam prosté ta zasadni véc, Ze soud rozhodl, bohuzZel pro Vas, ve Vas§ neprospéch. Bytova
ombudsmanka se tomu vénovala, ale samoziejmé vnimame ten problém, chapu VaSe argumenty, ale
obavam se, Ze redeni jednoduché to nema, pravé s ohledem na tu existenci soudniho rozhodnuti.
Nicméné je to hodné o tom, jak se k tomu postavi méstska cast, ale prosté soudni rozhodnuti je jasné
dané. Na druhou stranu, chapu, chapu Vase pocity, takZe se tomu budeme dale vénovat.
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Odpovéd’ JUDr. Jifiho Olivy, naméstka primatorky:
Reaguji na VaSe vystoupeni na zasedani Zastupitelstva mésta Brna &. Z8/39 dne 21. Eervna 2022.

Ve svém projevu jste pfednesla informace o vypovédi najmu bytu v bytovém domé Merhautova -
ktery je ve spravé meéstské Casti Brno-sever. Dle Statutu mésta Brna, obecné zavazné vyhlasky
statutarniho mésta Brna, je oblast bydleni svéfena do péfe méstskym Castem. Prava a povinnosti
pronajimatele tedy ve VaSem pfipadé feSi méstska Cast Brno-sever, Magistrat mésta Brna ani
Zastupitelstvo mésta Brna nefunguji jako nadfazeny organ, ktery mize vypovéd odvolat.

Vypovéd najmu bytu Vam byla dana pro nepovolené stavebni Upravy v roce 2019. V pfipadé obdrzeni
vypovédi ma najemnik moznost podat zalobu o pfezkum opravnénosti vypovédi, a to do 2 mésicl
po obdrzeni vypovédi. Tuto moznost jste nevyuzila, vypovéd je tedy z pravniho hlediska opravnéna
a Vy musite byt €. . v bytovém domé Merhautova -, odevzdat. Doporucuji Vam respektovat
rozhodnuti soudu a obratit se na Kontaktni misto pro bydleni pfi hledani nového bydleni.

Mgr. Petra HolStajn Zemankova, Ph.D.:

Jsem Petra Holstajn Zemankova z méstské &asti Zaboviesky a patfim mezi Fadu rodi¢d, ktefi byli dost
nepfijemné zaskoceni tim, Zze se marné snazili umistit své déti do matefskych Skolek. Tenhle problém
se nevztahuje jenom na gisté méstskou &ast Zabovresky, ale na Brno jako takové, coZ uz vyplyva
z analyz Ceské $kolni inspekce, kde se jako Brno-mésto, okres, umistuje mezi nejhorsimi
v celorepublikovém srovnani ve smyslu negativné vyfizenych zadosti oproti t€ém pozitivné vyfizenym
zadostem o zapis do matefskych $kol. TakZe nejde viibec o marginalni problém a ovliviiuje to obrovské
mnozstvi rodin. Napfiklad pro predstavu, jaké jsou statistiky letos, tak v méstské &asti Zabovresky se
dostalo pouze tretina déti a na urovni Brna chybi zhruba néjakych 1 500 mist, coz je opravdu docela
velké Cislo. NetuSim, kolik z téch zadosti jsou vlastné déti dvouleté, ale vim, Ze se nedostavaji ani déti
tiileté, Ctyrleté, a pro tyto déti uz obec ma, dle Skolského zakona, zajistovat kapacity. TakZze se ptam,
kde se stala chyba? Kdyz jsem se snazila stéZzovat nebo zjiStovat situaci na Magistratu mésta Brna,
na Skolském odboru, tak jsem byla odbyta s odpovédi, ze se to vSechno néjak setfepe a ty pfihlasky
néjak dopadnou a v8echny déti se umisti. Ale ja se obavam, ze se neumisti a ze jde o dlouholety
komplexni problém. Tak mé jenom zajima, jestli mate néjaké navrhy, jak tuto situaci mame vyfresit, jestli
je néjakd moznost umistit déti uz tedka od zafi, minimalné ty déti, které na to maji ze zdkona narok,
anebo, a jak je dlouholeté feseni této situace.

Odpovéd’ Mgr. Petra Hladika, 1. naméstka priméatorky:

Na Vasi stiznost k pFijimani déti do matefskych $kol v MC Brno-Zaboviesky Vam sdéluji nasledujici.
Nechal jsem provéfit podty pfijatych déti v této méstské &asti. Reditelky matefskych $kol mne
informovaly o tom, Ze byly pfijaty vS8echny spadové déti starSi tfi let, jejichz rodi€e podali pfihlasku
do spadové mateiské $koly. Vyjimkou byla pouze MS namésti Svornosti, kde nebyly n&které zadosti
o prijeti uspokojeny. Divodem je vétSi poCet rodin s malymi détmi, které Ziji v jeji spadové oblasti.

Déti starSi tfi let ze spadové oblasti této matefské Skoly byly vétSinou pfijaty na nespadovych
materskych Skolach, na kterych byla jesté volna kapacita.

Provérfoval jsem i pfijeti Vaseho ditéte a velmi mé potéSilo, Ze bylo pfijato na Matefskou Skolu -

Mgr. Petr Hladik, 1. naméstek primatorky

Tak velmi kratce. Ta situace, musim ju rozdélit tfeba na 3, 4 véci. Prvni véc je takova, Ze opravdu tim,
Ze mésto ma 139 materskych Skolek a zhruba 500 oddéleni, tak bohuZel kaZda pani Feditelka, mam
jenom 1 Feditele, si nechava vlastné misto, protoZe bohuZel nevi, kolik déti dostane odklad,
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z té&ch predskolaku. TakZe zhruba 1 az 2 déti si nechava na kaZzdém oddéleni jakoby féra. To znamena,
opravdu realita je takova, Ze zhruba 4 000 mist, mame vic jak 12 000 mist pro déti ve Skolkach, to
znamena zhruba 4 000 déti na roCnik. | vlastné v zakladnich $kolach je, je to velmi stabilni,
zhruba 4 000 mist. A kdyZ se podivate do elektronického zéapisu, tam bylo vypsano lehce, asi 3 000,
nevim, 50, nebo 70 mist. A opravdu ta tisicovka téch déti je to, co se ,setfepe”, to je takové, prosté
Skaredé slovo. Bohuzel tim, Ze neexistuje zakon, ktery by daval to, co mame tfeba ve stfednich Skolach,
takzvany zapisovy listek. A tudiz, aby viastné ten rodi¢ mohl Fict, tady nastoupim. Jisté, jsou prosté déti,
a my to z elektronického zapisu vidime, které jsou prijaty na vice matefskych $kol. My opravdu béhem
Cervna, Cervence a srpna, nejpozdéji prvni tyden v zari, ja vim, Ze to je blbé, a je to dlouhodobé, tak to
je a bez zmény legislativy a zapisového listku, ktery by treba do 30. 6. musel ten rodi¢ dat, ten listek,
tak se nepohneme. TakZe my zhruba téch 1 000 déti budeme bohuZel umistovat jinym zpldsobem, a je
to kazdoroCni zaleZitost, nez v tom elektronickém zéapisu. To je prvni véc. Druha véc, tak jsou ale
méstské Gasti, které dlouhodobé, my je na to upozorfiujeme, a ted’ konkrétné feknu Zidenice, my jsme
Zidenicim fikali pfed 3 lety, budete mit za 3 roky problém. Nejvic nepfijatych déti je v Zidenicich, jenom
proto, Ze se na to normainé vyprdli, i kdyZ jsme jim nabizeli konkrétni feSeni, tak teprve tedka projektujou
materskou Skolku. Jenom pro Vas$i informaci, aktualné v rozpracované fazi je zhruba 12 matefskych
Skolek. Kdyz jsme oslovili méstské Casti, kdo by mél zajem o montovanou $kolku, tak Slatina odmitla,
Kralovo Pole odmitlo, Liseri odmitla. To znamena, mame vyprojektované ted 2, na tzemi méstské
casti Brno-stfed a Brno-Bohunice. To znamena, Ze je potfeba si rozdélit ten problém viastné do jako
3 zalezZitosti, a to je, obecné, ten nedobry zptsob viastné zapisu, kterému tak velkému méstu, jako je
Brno, Praha to mé4 jinak, protoZe Praha je méstem kazdé méstska &ast, my jsme jedno ICO, celé mésto
Brno, to znamena, jsme opravdu nejvétsi mésto. Druhy pfistup je opravdu reakce nékterych méstskych
Casti, které jsou, které jsou pomalé, ac jim dopfedu fikame, Ze za 3 roky tento problém mit budou, coz
je typicky pfiklad Zidenice. A tfeti véc, mé to docela mrzi, prosté reakce nékterych méstskych &asti,
protoZe jsme chtéli navysit ty kapacity i prostfednictvim vlastné zjednoduseného fizeni na Lex Ukrajina,
a tam to nékteré méstské casti odmitly.

JUDr. Markéta Varkova, primatorka:

Tak vidim, Ze tady toto vyjadieni vyvolalo vinu Zzadosti o reakci, tak pani mistostarostka Kremitovska.

Ing. arch. Iva Kremitovska:

Ja se musim ohradit proti slovim pana naméstka, Ze LiSeri odmitla vystavbu. My jsme Zadali
o jednéni, protoZe ta $kolka byla umisténa na nevhodném misté. Zadali jsme o svolani schiizky
na predmétném misté, tak abysme byli informovani, abysme to mohli projednat v samospravnych
organech mésta. Bohuzel nam pouze prisel dopis, Ze jsme tedy nebyli de facto vybrani k vystavbé této
Skolky.

Ing. Karin Karasova:

Ja bych se také chtéla ohradit, protoZze méstska ¢ast Brno — Kralovo Pole nabidla nékolik pozemkad,
které byly nevhodné. Co nam nabizel vlastné pan naméstek Hladik, byla montovana Skolka
pro ukrajinské déti na ulici Dobrovského, kde, dle naseho nézoru, toto bylo naprosto nevhodné. Zédéme
uz dlouhodobé vystavbu Skolek. Bylo nam prislibeno, eventuelné projektujou se 2 Skolky na ulici Stfedni
a na Sadové, takZe neni pravda, Ze by méstska ¢ast odmitla pro nase déti montovanou Skolku. Nadale
0 hi mame zajem, na Sadovou.
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David Ales:

Tak ja se nebudu ohrazovat, Ze bychom odmitli kontejnerovou $kolku, nicméné ja tady navazu
na bod 148). Ja teda nechapu, pro¢ mésto chce prodavat Skolskou budovu, kdyzZ s tim méstska cast
nesouhlasi. Takze asi to vypada, Ze mame straSné moc $Skolek, skol, kdyz mizeme prodat Skolské
budovy. Samozfejmé dostanem se k tomu v tom bodé&, ale musim souhlasit tady s obéankou, Ze je to
velmi zviastni.

Jifi Ides:

Tak ja bych se ddrazné ohradil, pane naméstku, k tomu, Ze by Slatina snad méla odmitnout
kontejnerovou Skolku. Ja jsem nebyl pfitomen zadnému jednani, nedostal jsem Zadnou konkrétni
nabidku a v misté, kde by se o ni dalo teoreticky uvaZovat, tak méstska éast uz vynaklada svoje
prostredky a projektuje tam plnohodnotnou matefskou $kolku s druZinou. TakZe ddrazné se proti tomu,
co rikate, ohrazuji, za Slatinu.

Mgr. Jaroslav Suchy, ¢len Rady mésta Brna:

Ja bych se jenom chtél jesté kratce vratit, co nam tady prezentovala pani, a jenom doplinit, co zase fikal
pan naméstek o téch zapisech a o tom Skaredém slové setfepavani. Jenom pro Vas$i pfedstavu. Mame
tady letos pfipad, Ze jedno, jediné dité bylo prihlaseno na 40 mateiskych $kol, coZ v praxi znamena, Ze
pokud bylo pfijato na vice, tak potencialné blokuje 39 mist. Samoziejmé v néjakém Ease si bude muset
jednu vybrat, ale my ten ¢as nemuzeme ovlivnit.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Viypada to, Ze téma Skolek jsme vycCerpali, takZze davam prostor pro dalSiho ob¢ana.

Gejza Horvath:

Jmenuji se Gejza Horvath, bydlim v Brné uz od roku 1996 a jsem obcanem Brna. Jsem Rom. PFiSel
jsem dneska za Vama proto, protoze Zivot ve mésté Brné mé opravdu zajima a neni mi jedno, co se
déje v posledni dobé a jak tady se nam, Romum, Zije. V souvislosti posledni doby jesté vic zhorSuji
podminky Romua v Brné a celkové to, co se déje v posledni dobé, mam za to, ze neni v souladu
s principy Evropské unie, neni v souladu s politikou Brna, neni v souladu s lidskosti, lidskymi pravy a je
to potupné pro &lovéka. Myslim si, Ze Seska vlada, takto, abych, budu mluvit v barvach. Ceska vlada se
rozhodla problém migrace fesit. Opravdu je to, promirite prosim, zkratim to, opravdu tenhleten problém
migrace je obrovsky. Vlada to feSi a jako mrzi mé na tom to, Ze jiny pfistup je k bilym Ukrajincim v této
situaci a jiny pfistup k ¢ernym Ukrajincim. Myslim si, Ze timto zplsobem, jak to doposavad jde, jak to
magistrat fesi, Ze zanechd to velkou stopu, i v tom pfipadé, kdyz &erni Ukrajinci odejdou a my &erni
Romové tady zGstaneme v Brné. Spolec€nost se boufi, spolecnost to dava najevo, vidim to, neni mi to
jedno. Vidim, na nadraZich spi romské matky na zemi, ¢erné matky, a bilé matky spi v n&jakych
nouzovych zafizenich, popfipadé v néjakych ubytovnach, s déckama a ziji v lidskych podminkach.
Cerni Ukrajinci tady trpi a jako ob&ané s madarskou pFislugnosti, si myslim, Ze si m(Zou, v tomto staté
si nezaslouzi zit na tak, protoze jsou na velice nizké Urovni pfijaty a zachazi se s nima. To je jedna
stranka véci. Druha stranka véci je zase ta, ze kdyz jsou to Ukrajinci, ¢erni Ukrajinci, tak oni sem pfisli,
jako utikaji pfed tou valkou, takze neni o né tak postarano, stejné, jako o bilé Ukrajince. Prosim Vas, co
s tim chcete délat?
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JUDr. Robert Kerndl, naméstek primatorky:

Tak ja si pana Horvatha velmi vézim. My jsme se potkali spolu nékolikrat, tudle problematiku jsme spolu
jesté nefesili. Ja mozna velmi kratky exkurz k tomu, co se v poslednich tydnech viastné v Brné
odehrava. Bohuzel musim Fict, Ze ta situace je velmi komplikovana, nema viastné, za mé, dobrého
feSeni, a kdyz se vratime UpIné na zacatek, jak vlastné ta situace vznikla? Situace vznikla tak, Ze ty
osoby, které sem pfrisly, prevazné jsou to teda ukrajinsti Romové, a prosly takzvanym KACPU, to
znamena, ziskaly vizum strpéni, tak jim automaticky, a tak to jsou pravidla, ktera jsou nastavena
centralné, v ramci toho, Ze pro8ly KACPU, tak dostaly nabidku na ubytovani. V okamZiku, kdy tyto osoby
tuto nabidku z jakychkoliv davodd odmitly, tak v ten okamzZik ztraci narok na jakékoliv davky. To tak
prosté je a takto to bylo nastaveno. Tyto osoby jsou pracovniky jednak kraje, jednak nasimi pracovniky,
i ve spolupraci s IQ Roma servis, ktery v sou¢asné dobé v tom stanovém meéstecku v Ostrovacicich
podavaji tuto informaci. A samoziejmé tato informace je podavana vdem ukrajinskym Romum pfimo
na KACPU. V okamZiku, kdy odmitnete ubytovani, nemate, ztracite pravo na davky. | presto, i pfestoze
jJsou pfistaveny napriklad autobusy, v minulém tydne, v jednom dni, prislo 39 ukrajinskych Romd, vSichni
o tomto byli informovani, byla jim nabidnuta pfevoz do Vy$nich Lhot, ani jeden z téchto ukrajinskych
Romd tuto situaci nevyuZil, odesli, nechali si vyplatit davku a ztratili tim padem narok na jakékoliv dalsi
davky. Tyto osoby to zkousi opakované. Oni jsou prosté migranty, turisty, davkovymi turisty, tak to
prosté je, to berte jako konstatovani. To znamena, oni kazdy mésic pfijedou s tim, Ze zkou$i, jestli jim
v rdmci Ceské republiky, Brna, Ufadu préce, bude dévka vyplacena, ano, nebo ne. Jsou na$imi
pracovniky z Odboru socialni péce, nasimi pracovniky z DROMU a ted’ nové i pracovniky 1Q Roma
servis informovani o tom, Ze na tu davku prosté narok nemaji a ze by bylo nejvhodnéjsi, kdyby odjeli
pryc. | pfesto tyto osoby obléhaji, nemuzu to fict jinak, vefejné prostranstvi, konkrétné to byl verejny
prostor pred hlavnim nadrazim, v8ichni si vzpomenete, ono to zacalo, zhruba, pred néjakym mésicem
a pul. My jsme tehdy rozhodli, Ze tyto osoby, tak aby tam pravé, zaprvé, netrpély ty malé déti, matky
s détmi, a co pro nas bylo priméarni, aby nebudily vefejné pohorseni pro nase Brfiany, protoZe vyuZivaly
na vykonavani potfeby, svych télesnych potfeb, tak vyuzivaly podchodu u hlavniho nadrazi. My jsme
se tedy tehdy rozhodli, ve spolupraci s Matéjem Novym, ktery déla tuto charitativni ¢innost, tak jsme
tyto osoby, po konzultaci s Policii Ceské republiky, kterd méa ve svém majetku budovu v Zidenickych
kasarnach, tak jsme tyto osoby doCasné prevezli do Zidenickych kasaren a udélali jsme jim tam
maximalni servis, v tom slova smyslu, aby jim v co mozné nejkratsim terminu byly vyplaceny davky
a oni mohli odjet pryé&. Bylo to velmi &asové naro&né, chci podékovat za spolupréci jednak lidem z Uradu
préce, zastupctim méstské policie, zastupciim PCR, zéstupctm cizinecké policie, zastupctim Odboru
socialni péce a v§em ostatnim. Situace se vyresila, davky byly vyplaceny, osoby odjely pry¢. Na zacatku
mésice tyto osoby, plus ostatni, pfijely opét do Ceské republiky, opét okupovaly ten verfejny prostor, my
Jjsme naznali, Ze uZ je neni moZné umistit znovu do Zidenickych kasaren, protoZe ten objekt je tam
naprosto nevhodny, jsou tam problémy s elektfinou a mohlo by tam dojit k néjakému zranéni. Proto
Jjsme se rozhodli, Ze na ulici BeneSova, coZ je pozemek, na kterém, doufame vsichni, Ze do budoucna
bude stat COMS, to znamena centralni objekt magistratnich sluZzeb, tak po néjaké konzultaci
se stavebnim ufadem jsme se rozhodli, Ze udélame opravdu kratkodobé, a ne ubytovani, ale misto
na prebyvani, tak aby ty osoby tam dostaly zakladni néjaké véci, to znamena, aby tam mély mobilni
toalety, aby tam mély pitnou vodu, aby tam mély stany v pfipadé, Ze bude prSet. Ambici mésta,
od zacatku, nebylo vybudovat stanové méstecko. Ambici mésta bylo dat néjaké prostory tém osobam,
ktefi si sem prijedou pro davky, aby zde mohly stravit urcity ¢as, nezZ urad prace provéfi, zdali na tu
davku maji, nebo nemaji narok. Je potreba Fict, Ze ty osoby, které dnes pfichazi, nemaji na davky narok.
Mame to tam, jednak s IQ Roma servis, s nasimi pracovniky, s cizineckou policii, s Uradem préce, téch
schizek koordinacénich, kterych jsme méli, v poslednim mésici, jeSté za Gcasti pani primatorky, byly
prosté desitky. Situace je nereSitelna, protoZe ty osoby, které sem dnes pfichazi, tak narok na davku
nemayji, a i pfesto tady jsou. To znamena, dohodli jsme se s pracovniky IQ Roma servis, Ze udélame
takovy infopoint tam, ktery uz funguje, a dokola se snazime tém ukrajinskym Romdm vysvétlit, Ze prosté
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néarok na davku nemaji a bylo by dobré, aby odjeli pry¢. Nic jiného neumime. Ambice mésta stavét
stanova méstecka se limitné blizi nule, a to, co je nam jaksi davano za priklad dobrého fungovani
stanovych mésteCek v Praze, tak tady jenom musim upozornit na to, Ze toto rozhodnuti padio
Z rozhodnuti kraje, to znamena krajského krizového stabu kraje Praha, a toto rozhodlo o vybudovani
2 stanovych mésteéek. My, kdyZz se bavime s viadni zmocnénkyni pro lidska prava, kdyZ se bavime
se zastupkyni ombudsmana, vzdycky fikame ORP, to znamena mésto Brno nema nikde legislativni
povinnost budovat jakakoliv stanova méstecka a starat se o tyto lidi, ktefi sem pfichazi a nemaji narok
na Zadnou dévku. A opakované je nam fikédno, ano, my jsme si toho védomi, mésto Brno nema tu
povinnost, no ale kdyz uz tady ti lidé jsou, tak je prece potfeba se o né postarat. A my rikame, my
udélame radi néjaky support témto lidem, ale musi to mit jako néjaké limity. My v okamZiku, kdy dame
vlastné ten support témto lidem v néjaké jako vétsi, roz§ifené mire, tak se nam stane to, co se nam uz
dnes stava, Ze nam prosté lidé, ktefi propadaji tim systémem davek, i presto do Brna jezdi, protozZe
v ostatnich méstech v Ceské republice se to prosté nefesi. TakZe ty osoby, ktefi maji dnes viastné to
misto pro pfebyvani na starosti, tak Vam potvrdi, Ze je bézna praxe, Ze rano pfijede auto,
v kterém je 10 Romd, néjaka osoba je tam vysadi, s tim, Ze by se viastné o né mélo mésto Brno postarat.
A ja si myslim, Ze toto neni tlohou Brna. Ulohou Brna je poméhat véem tém, ktefi pravé nepropadli tim
sitem, a na vyrazy, rozhodné musim jako Fict, Ze mésto Brno nedéla vibec Zadny rozdil mezi
Ukrajincem v rédmci jakéhokoliv etnika. Tak to prosté neni. Bylo to svobodné rozhodnuti téch osob, které
sem pfrisly, ze nevyuZily té moznosti ubytovani, a tim padem ztraci narok na jakékoliv davky. TakzZe,
omlouvam se za to, Ze to bylo troSku jako delsi, ale je potfeba si uvédomit, Ze ta problematika je opravdu
velmi komplikovana, dobré feSeni nema. MozZna na zavér jenom pripomenu to, co mnozi urcité vite, Zze
v Poslanecké snémovné a v Senatu, a ted’ se ¢eka jen na podpis panem prezidentem, proSel takzvany
zakon Lex Ukrajina Il, ktery jasné formuluje, do budoucna, které osoby budou mit narok na davku,
a které ne. Ja, kdyz to uplné zkratim, tak je to viastné o tom, Ze ten, kdo neprokaze, Ze trvale bydli
na tzemi Ceské republiky, nedoloZi nédjemni smlouvou, nebude mit nérok na Zadné dévky v Ceské
republice. Toto se stane a my oCekavame, Ze 1. 7. sem prijede vétsi skupina osob, ktera to opét bude
zkouSet, opét jim budeme vysvétlovat, Ze narok na zadné davky nemaji. A doufame, Ze v pribéhu
Cervence to vSechny tyto osoby pochopi a od srpna uz sem prestanou jezdit.

Z podkladt odpovédnych fesSitell zpracovala:
Jana Sovova

Organizacni odbor MMB
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