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URAD JIHOMORAVSKEHO KRAJE

Odbor kontrolni a pravni
rotinovo namésti 3,601 82 Brno

C.j.:JMK 46339/2025

Statutarni mésto Brneo
Dorudeno: 24.03.2025

MMB/0149253/2025
listy: prilohy:1
druh: li/sv:

mmb1es9504eef5

Krajsky Urad Jihomoravského kra
pism. c) zakona ¢&. 106/1999 Sb.,
(dale jen ,zékon €. 106/1999 Sb.“

Sp.zn.:S-JMK 32497/2025 OKP Brno 21.03.2025

ROZHODNUTI

e (déle jen ,KrU“) jako nadfizeny organ dle § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist
ve spojeni s § 178 odst. 1 zakona ¢&. 500/2004 Sb., sprdvni fad, ve znéni

pozdéjsich pfedpist (déle jen ,spravnifad“) a § 67 odst. 1 pism. a) zékona &. 129/2000 Sb., o krajich (krajské
zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zékon o krajich“) rozhodl podle § 16a odst. 7 pism. b)
zékona ¢.106/1999 Sb. o stiznosti pani [ NEEEE -
_délejen »Zzadatelka“) ze dne 16.02.2025 nazvané ,StiZnost protivysiuhrady za poskytnuti
informaci dle zdkona ¢ 106/1999 Sb.“, tykajici se sdé&leni statutarniho mésta Brna (dale jen ,SMB")
¢.j.: MMB/0080544/2025 s datem [12.02.2025,

takto:

Vyse thrady nakladd stanovenad ye sdéleni SMB &.j.: MIMB/0080544/2025 s datem 12.02.2025 nazvaném
~Poskytnutiinformace dle zékona ¢. 106/1999 Sb., svobodnémpfistupu k informacim, odloZeni&éstiZddosti
o informace, ozndmeni o vysi uhrady za poskytnuti &ésti informaci podle ustanoveni § 17 odst. 3 zékona

0 svobodném pristupu k informad
z ¢astky 18 480,- K¢ (slovy osmna

im“ se v souladu s § 16a odst. 7 pism. b) zdkona €. 106/1999 Sb. sniZuje
ct tisic Ctyfi sta osmdesdt korun €eskych) na &astku 15 080,- K& (slovy

patnact tisicosmdesat korun &eskych).

KrU obdrzel dne 27.02.2025 sdé&
ze dne 24.02.2025 nazvané ,Pos
o svobodném pristupu k informacin

Odavodnéni

leni SMB ¢.j.: MMB/0095216/2025 (sp.zn.: OVV/MMB/0063999/2025)
toupeni spisu - krozhodnuti o stiznosti dle zdkona & 106/1999 Sb.,
n“(dale jen,sdéleniSMB"), kterym bylo KrU pfeddno podani zadatelky




se dne 16.02.2025 s nazvem , Stiznost protivysithrady za poskytnutiinformacidle zakona ¢ 106/1999 Sb."“
(dale jen ,stiznost zadatelky*),ato spolus pfislugnou spisovou dokumentaci.

Po posouzeni pfedaného spisového materialu KrU zjistil, e mu nebyla stiznost Zadatelky pfedana
v origindle. Sohledem na uvedené KrU vyzval SMB k pfedani originalu stiznosti 7adatelky a dalSich
pisemnosti [viz sdéleni KrU &.j.: IMK 35818/2025 ze dne 03.03.2025 (dale jen ,vyzva KrU“)]. Dne 10.03.2025
KrU obdrzel original stiznosti Zadatelky a dal3i pozadované pisemnosti.

Po posouzeni stiznosti zadatelky KrU konstatuje, Ze se vdaném pfipadé jedna o stiznost na postup
pfi vyfizovani zadosti o informace podle § 16a zakona & 106/1999 Sb.; konkrétné se jednd o stiZznost
dle § 16a odst. 1 pism. d) zakona & 106/1999 Sb. proti vysi Ghrady sdélené Zadatelce povinnym subjekte m.

Z podklad(, které ma KrU od SMB k dispozici, vyplyvajindsledujici skutecnosti:

Dne 04.02.2025 SMB obdrielo #4ddost zadatelky o poskytnuti informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb.
(dale jen ,zadost zadatelky”), ve které je - s odkazem na zakon & 106/1999 Sb. - (mj.) uvedeno: ,Vds Zdddm
o poskytnutindsledujicich informaci. — —Pokud je to mozné, ziskat seznam zaméstnancti (pocet zaméstnancti)
MMB a méstskych casti, ktefi ziskal byt. (Chcividét jejich Zadosti, schvdleniZdadosti, jaky byt ziskali) “.

Na z4adost sadatelky bylo ze strany povinného subjektu reagovano sd&lenim SMB&.j.: MMB/0080544/2025
s datem 12.02.2025 nazvanym ,Poskytnuti informace dle zdkona & 106/1999 Sb., svobodném pfistupu
k informacim, odloZeniédstiZadostio informace, oznémenio vy$iuhrady za poskytnuti¢dstiinformacipodle
ustanoveni§ 17 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim“(dale jen ,0znameniSMB”), které bylo
dne 13.02.2025 ¥adatelce ze strany SMB zasldno na Zzadatelkou uvedenou e-mailovou adresu. V oznameni
SMB je uvedeno (mj.): ,Podle ustanoveni § 17 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim mize
statutdrnimésto Brno jako povinny subjekt poZadovatv souvislostis poskytnutim informaci ihradu ve vysi,
kterd nesmi pfeséhnout ndklady spojené s pofizenim kopii, opattenim technickych nosict a s odesldnim
informacizadateli. Nadto mizZe Z2ddati uhradu za mimoFddné rozsahlé vyhleddvdniinformaci. Nadto uhradu
poZadujeme k EdstivasiZddosti, kterd se tykd vyhleddnikonkrétnich bytu, které byly pronajaty ndjemcim,
ktefi jsou zaméstnanci zafazeni do MMB, nejde-li o byty sluZebni. Jednd se o spdrovdni konkrétnich
zaméstnanct MMB (cca 1.493) z persondinidatabdze o kaZdém zaméstnanciruéné po jednom zaméstnanci
vyhleddna ze systému iDES (internetovy domovni evidenéni systém) u bytd pronajatych z urovné mésta
ve sprdvé Odboru sprdvy majetku (cca 1.584 bytt). PFi spdrovdni musi byt vyhleddno ze spisu rozhodnuti
o prondjmu, pfislusné rozhodnuti Rady mésta Brna a anonymizace Udajd v souladu s GDPR. S odkazem
na vyse uvedené Vam zasildme ozndmeni o vysi Uhrady za poskytnuti informaci, v souladu s § 17 odst. 3
informacniho zékona a sazebnikem dhrad dle § 3 a? 7 nafizenividdy ¢ 173/2006 Sb., 0 zdsaddch stanoveni
Ghrad a licenénich odmén za poskytovéni informaci podle zdkona o svobodném pfistupu k informacim.
Sazebnik uhrad nékladd za poskytovaniinformacije dostupnyna https://brno.cz/w/zadosti-o-informace..
celkovd vyse uhrady stanovend na zdkladé Sazebniku thrad za poskytovdniinformacischvdleného Ra do u
mésta Brna R8/214 dne 13. 4. 2022 &ini 18 480 K¢. poskytnuti Vémi poZadovanych informaci je v souladu
s § 17 odst. 5 zdkona o svobodném pfistupu k informacim podminéno zaplacenim stanovené uhrady,
tj. &dstky 18.480,- K¢. Tato cdstka vychdziz odhadované doby vyhledaniinformace ujednohozaméstnance
2 min., co? je u1.584 zaméstnanci 3.168 minut, tj. po zaokrouhleni52 hod.“. Sou¢astioznamenije pouceni
ve smyslu § 17 odst. 3 vétatreti zakona ¢. 106/1999 Sb.

Dne 16.02.2025 obdrzel povinny subjekt stiznost Zadatelky, ve které se uvadi (mj.): ,Dne 13. 2. mi bylo
doruéeno ozndmeni Magistrdtu mésta Brna o vysi uhrady za poskytnuti informaci ve vysi 18 480 K¢. Tuto
Uhradu povazujiza nepfimérené vysokou a nepfiméfenou, a proto... poddvam tuto stiznost.”. Ve stiznosti



Zadatelky je déle uvedeno ,0d(
pfehazovaniodpovédnosti“(,Pri
mi bylo sdéleno, Ze se mém obrdt]
a jde proti duchu zdkona o svo
oteviené spravy”.

Ve sdéleni SMB se ve véci, resy
didvodevidovat, zda se jednd o nd
trvajici prondjem sluZebniho bytul
byla Zadatelce sdélena. Zadate
meéstskych cdsti pronajaté v tzv
vyhleddni informaci tak, jak je p¢
které jsou ve vlastnictvi statutdn
informacije moZno poskytnout pa
¢dsti nejsme schopni Zadatelce d
na persondinim oddéleni MMB
0 zaméstnancich méstskych &ds
které jsou svereny prislusnym més
obecnich bytu jim svéfenych a jej
zdkona se jednd o informace, kte
bytt iDes neni propojena s databd

)

Jjednoduse vygenerovat, pfipadn
zda je ndjemce zaméstnanec mé
Bytovy odbor MMB muselvyZddat
rucné spdrovat s udaji v systémi
Ze méstskymicdstmibyla odkdzdn
naZadost, bude méstskd édst zjev
svychzaméstnanct a mizZe dohleg
byti zaméstnancum mésta (MM
této MC. Ndmitky Zadatelky ve st
a povinny subjekttrvd na tom, Ze n

zjistit. Stanovenou dobu na zpraco

pro zpoplatnéni byla zapoétena
obecniho bytu v nesvéfeném maj

spisovém materidlu pravnidivod v

mésta Brna, tak jak je poZaduje Za

se vymykd béinému poskytovq

na vyhleddvani informaci podili,

po tuto dobuvénovatvyhleddvani

a soucasné byl presné popsdn
poZadované informace vyhleddv
v podobé, v jako je Zadatelka po:
maximdIné hospoddrné a usiluje g
o informace, jejichZ vyhleddvani j
Uhradundkladd.”.

K vyzvé KrU (o predlozenioriginalu
10.03.2023 obdrzel sdéleni SMB §

ivodnéni, tykajici se ,nepfimérené vysokych ndkladd”, , nepfipustného
podaniZadostijsem byla odkdzénana Magistrat mésta Brna, aviak nyni

tnajednotlivé méstské cdsti. Tento postup zpisobuje zbytecné obstrukce

bodném pristupu k informacim.“) a ,rozporu s judikaturou a principem

. ke stiznosti Zadatelky uvadi (mj.): ,Jediné v pfipadé sluzebnich byta je

lem bytu zaméstnanciPovinnéhosubjektu. Nynivsak neevidujeme 26 dny
ndjemci, ktery je zaméstnancem statutdrniho mésta Brna. Tato informace
Ice byly sdéleny dohledatelné prehledy prondjmd byt zaméstnanci

celoméstském zdjmu. Statutdrni mésto Brno ... zpoplatnilo Zadatelce

vZaduje v Cdsti Zadosti tykajici se dohleddni prondjmu nesluZebnich bytd,
niho mésta Brna a nejsou v domech svérenych méstskym cdastem. Tuto

uzev pfipadézaméstnanci MMB, informacio zaméstnancich més tskych

phledat, nebot nedisponujeme databdzi jejich zaméstnancd. Dle dotazu
nedisponujeme a nejsme ani povinni disponovat identifikacnimi udaji
ti mésta Brna. Obdobné nedisponujeme udaji o ndjemcich v domech,

tskym cdstem. Nemdme pristup do databdziméstskych éastio prond jmu

ch najemcich vcetné jejich identifikacnich ddaji. Z pohledu informaéniho

ré se tykajijinych povinnych subjektd. Databdze o néjmech nesvéfenych
zipersondinia data z nich tak, jak poZaduje Zadatelka, tedy neni mo2né

¢ databdze propojit. Nejsme povinni pfi prondjmech byt takové udaje,
sta jako rozliSovaciznak evidovat (pokud nejde o byt sluZebni). Proto by

databdzizaméstnanct z Persondliniho oddéleniv listinné podobé a data

i iDes vyhleddnim po jednom zaméstnanci. Pokud Zadatelka namitd,

ana mésto, ac nezndme presné dotaz Zadatelky a pfesné znéniodpovédi
n€v obdobnésituaci, kdy naopak méstskd édst disponuje pouze databdzi
atudaje o prondjmu pouze u byt ji svéfenych, nikoliv vsakjiZ prondjem
3) Ci jinych méstskych asti, ¢i prondjem byt ji nesvéfenych zaméstnanci
iZnosti nic neméni na tom, Ze se jednd o asové ndroéné vyhleddni udaji
ezndjiny a casové techniky uspornéjsizpisob, jak poZadované informace
vani—vyhleddniinformacipovazZuje povinny subjekt za redlnou, pficems
toliko doba vyhleddni informace o tom, zda mé zaméstnanec ndjem
etku. Po spdrovdni informaci bude nutné ndsledné dohledat v listinném
izniku ndjmu a pfislusnd Zddost zaméstnance a pfisluiné usneseni Rady
datelka a doklady anonymizovat s ohledem na GDPR. Doba navyhleddni
ani informaci s tim, Ze zaméstnanci povinného subjektu, kteii se
budou nuceni na delsi dobu odloZit plnéni ostatnich ukold a cilené se
informaci. Zadatelce byla vyse thrady za poskytnutiinformaciozndmena
bostup, jakym zpUsobem a u kolika zaméstnancd MMB bude nutné

at. Nejednd se o informace, kterymi by povinny subjekt disponoval
faduje. Povinny subjekt se pfi poskytovdni informaci snazi postupoval

co nejnizsindklady. ... povinny subjekt postupuje pfivyfizovdni Zddosti

e mimorddné ndrocné, transparentné vici viem Zadatelim a vyZaduje

stiznosti Zadatelky a o konkretizacia doplnénioznameniSMB) KrU dne
j-: MMB/0117663/2025 s datem 07.03.2025 nazvané ,Reakce na vyzvu“



(dale jen ,doplnéni SMB“) s nasledujicim znénim (mj.): ,Uhrada za vyhleddni informaci Zadatelce
o informaci byly vy&islena na zdkladé konzultace a ovéfeni v soucinnosti s Persondlnim oddélenim
Magistrdtu mésta Brna (ddle jen 'MMB'). Informace by bylo nutné Cerpat nejprve z persondiniho systému
MMB, 'OK Base', kde by byla zpracovéna sestava vSech zaméstnanci s udajem o jménu, pfijmeni, datu
narozeni, bydlisti a persondinim &isle. Dalsim krokem by bylo zaddni jednotlivych ddaji do systému iDes,
programu pro sprdvu bytd vyuZivanym MMB, v ndsledujicim pofadi: nejprve jméno a prijemni kazdého
ze zaméstnanct MMB, v pfipadé shody by bylo nutné ovéreni podle dalsiho rozlifovaciho udaje, tj. data
narozeni, daléim krokem vzhledem k moZnostishody v pfipadéjiZ jmenovanych vyhleddvajicich kritérii u vice
riznych osoby by bylo nutné ddle ovéfeni shody adresy dohledaného obecniho bytu s bydlistém
zaméstnance uvedeném v sestavé vygenerované z persondiniho systému MMB. Rento postup a casovd
ndroénost ukonu byly ovéfeny vedouci prévniho oddéleni Bytového odboru MMB u 1 ndhodné vybraného
ndjemce obecniho bytu, ktery neni zaméstnancem NMMB. Pri celkovém poctu zaméstnanci MMB 1564,
ndroénostiukonu pro ovérenikaZdého zaméstnance v databdzich MMBv thrnu 2 minuta hodinové sazbé
za mimorddné rozsdhlé vyhleddvdni informaci dle Sazebniku ve vysi 350 K¢ tyto ndklady odpovidaji
po zaokrouhleni vycislené castce 18 204 K¢ (vypocet: 1564 zaméstnancil x 2 minuty x 350 K¢/ 60 minut = po
zaokrouhlenismérem dol( 18240 K¢).“.

Povinny subjekt dale KrU ve véci (resp. k vyzvé KrU) dolozil ,Sazebnik uhrad za poskytovdni informaci
dle zékona o svobodném pfistupu k informacim a dle zdkona o prdvu na informace o Zivotnim prostredi”
schvaleny ,Radou mésta Brna R9/118 na schizi konané dne 5. 2. 2025" (dale jen ,sazebnik ze dne
05.02.2025“). K tomu KrU déle uvadi, Ze z GFedni ¢innosti, resp. od SMB (a to v souvislosti s vyfizovanim
obdobného podéni zadatelky v nedavné dobé - viz Sp.zn.: S - JMK 27156/2025 OKP) k dispozici taktéz
,Sazebnik uhrad za poskytovdni informaci dle zékona o svobodném pfistupu k informacim a dle zdkona
o prévu na informace o Zivotnim prostfedi” schvéleny ,Radou mésta Brna R8/214 na zaseddni dne
13. 4. 2022" (déle jen ,sazebnik ze dne 13.04.2022°).

KrU se v rdmci pfezkumu postupu povinného subjektu nejdfive zabyval otdzkou své vécné pfislusnosti.
V souladu s § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sh. jsou povinnymi subjekty, které maji povinnost poskytovat
informace vztahujici se k jejich plisobnosti, mj. ,izemni samosprdvné celky a jejich orgdny". V daném
piipadé bylo povinnym subjektem SMB.

Podle § 16a odst. 4 zdkona ¢. 106/1999 Sb. rozhoduje o stiznosti nadfizeny orgdn. Pro uréeni nadfizeného
organu odkazuje zékon & 106/1999 Sh. v § 20 odst. 4 na § 178 spravniho fadu. Podle § 178 odst. 1
spravniho fadu je nadfizenym spravnim orgdnem ten spravni organ, o kterém to stanovi zvlastni zakon;
neurtuje-li jej zvlastni zakon, je jim spravni organ, ktery podle zakona rozhoduje o odvoldni, popfipadé
vykonava dozor. Podle § 67 odst. 1 pism. a) zakona o krajich krajsky Ufad pfezkoumava rozhodnutivydana
organy obce v fizeni podle zvld3tnich zékont, pokud neni zdkonem tato plisobnost svéfena zvlastnimu
orgénu nebo zékon nestanovi jinak. Nadfizenym orgdnem povinného subjektu je tedy v daném pripadé
krajsky urad.

KrU déle pfed samotnym vécnym piezkumem postupu povinného subjektu zjistoval, zda byly spInény
podminky pro podéni stiznosti dle § 16a zakona ¢. 106/1999 Sh. Podle § 16a odst. 3 pism. a) zakona
&.106/1999 Sb. se stiznost podéva u povinného subjektu, atodo 30 dniode dne dorucenisdélenidle § 17

odst. 3 tého? zékona. KrU konstatuje, Ze stiznost Zadate lky byla podénavdas, tj. v zakonné [h{té.



KrU posoudil stiznost 7adatelky
materidly pfedané SMB, pfi¢emz k
z nasledujicich skuteénosti:

V pfipadé stiznosti zadatelky se
tedy stiznost proti vysi Ghrady ¢
Ustanoveni § 17 zdkona &. 106,
Ze ,Povinné subjekty jsou v so
ktera nesmi presdhnout ndklady sg
informaci Zadateli. Povinny subje
Odstavce 3 a 4 § 17 tého? zdkona
informace poZadovat Uhradu,
pred poskytnutim informace. Zozn
byla vyse uhrady povinnym subje
protipoZadavku Ghrady ndkladiiz¢

>

patrné, v jaké lhate Ize stiznost f
rozhoduje a u kterého povinné
oznamovacipovinnost podle odsta
i § 7 nafizeni vlady ¢&. 173/2006
informaci podle zékona o svobo
»Povinny subjekt stanovi v saze
a z ostatnich osobnich nakladi sp
fadé se uplatni taktéZ § 5 odst. 1
povinnost zvefejnit sazebnik Ghrad
stim, Ze pred poddnim pfislusn
a sazebnik byl zvefejnén zdkonem

Ackoli zdkon €. 106/1999 Sb. vys
na Uhradu ndkladt (aby nedoslok
§ 14 odst. 5 pism. d) zdkona €. 1
pfipadé byla Zadost Zadatelky pq
(jako vyzvak ihradé) bylo Zadatelq
vcéas, tj. vzakonem stanovené |
¢. 106/1999 Sb.

Pro uplatnéni naroku na Ghradu
s pravni Upravou mozno stanovit, t
Jedndseo:

a) pred podanim pfislusné
sazebnik, ktery byl (je) zve

b) povinnémusubjektuvsou
¢. 106/1999 Sb. v § 17 odst

s tim, Ze tyto néklady jsous

(v€etné skutecnosti uvadénych stéZovatelkou) a vegkeré souvisejici

onstatuje, Ze stiznost Zadatelky je z ¢asti ddvodna. KrU pfitom vychazel

jedna o stiznost podle § 16a odst. 1 pism. d) zdkona €& 106/1999 Sb.,

délené povinnym subjektem v souvislosti s poskytovanim informaci.
1999 Sb. upravujici , Hrazeni nékladi“ ve svém odstavci 1 stanovi,

uvislosti s poskytovdnim informaci oprdvnény Zddat uhradu ve vysi,
bojené s porfizenim kopii, opatienim technickych nosict data s odesldnim
kt maZe vyZddat i dhradu za mimofddné rozséhlé vyhleddniinformaci. “.

nasledné uvadi, Ze: ,V pfipadé, Ze bude povinny subjekt za poskytnuti
pisemné ozndmi tuto skutecnost spolu s vy$i uhrady Zadateli
dmenimusibyt zfejmé, na zékladé jakych skuteénostia jakym zpisobem
ktem vycislena. Soucdsti ozndmeni musi byt pouceni o moznosti podat

1 poskytnutiinformace stiznost podle § 16a odst. 1 pism. d), ze kterého je
yodat, od kterého dne se tato Ihata pocitd, ktery nadFizeny orgdn o ni
ho subjektu se poddvad.“

(

a ,Nespini-li povinny subjekt vaci Zadateli
vce 3, ztracindrok na uhradu ndkladi. “. V této souvislosti je tfeba zminit
Sb., o zésaddch stanoveni uhrad a licenénich odmén za poskytovani

dném pfistupu k informacim (déle jen ,nafizeni vlady“), dle kterého
bniku hodinové sazby odvozené z nékladd na platy, pfipadné mzdy

ojenych s mimorddné rozsdhlym vyhleddnim informaci. “. V neposledni

pism. f) a odst. 4 zadkona ¢. 106/1999 Sb. ukladajici povinnému subjektu

za poskytovéniinformaci stanovenym zpisobem (déle jen ,sazebnik“)

¢ zadosti o poskytnuti informace povinny subjekt sazebnik schvalil
stanovenym zplsobem.

ovné nestanovi [hdtu, v niz musi povinny subjekt uplatnit svilj narok
eho zaniku), musibyt narok uplatnén ve IhGté pro vyfizenizadosti podle
D6/1999 Sb., pfip. podle § 14 odst. 7 téhoz zakona. V nyni posuzovaném
vinnému subjektu dorucena dne 04.02.2025, pfi¢emZ ozndmeni SMB
e zaslano dne 13.02.2025. Povinny subjekttedy vyzvuk Ghrad& uplatnil
haté pred poskytnutim informace v souladu s § 17 odst. 3 zékona

akladd spojenych s poskytnutim poZadovanych informaci je v souladu
j. dovodit nasledujici podminky, které musibyt (kumulativné) splnény.

zadosti o poskytnuti informace mél (md) povinny subjekt schvalen

fejnén zéakonem stanovenym zptsobem,

islosti s poskytovdnim informacivznikly naklady, které vymezuje zdkon
1 (najiné naklady se moZnost pozadovat Ghradu ndkladd nevztahuje),
oucasné uvedeny, resp. ,zpoplatnény“v sazebniku dle pism. a),




¢) povinny subjekt pisemné ozndmi poZadavek Uhrady Zadateli (véetné konkrétni vy3e uhrady),
a to pied poskytnutim informace [tj. ve |hGté podle § 14 odst. 5 pism. d), pfip. odst. 7 zakona
¢.106/1999 Sb.],

d) zoznamenidle pism.c) musi byt zfejmé, nazakladé jakych skuteénostiajakym zpdsobem bylavyse
Uhrady povinnym subjektem vydislena (coz zejména v pripadé Uhrady naklad( za mimorddné

rozsahlé vyhledani informaci mj. znamend, Ze vySe Uhrady musi byt ndleZitym zplsobem
zdGvodnéna - srov. nize uvedené),

e) voznamenimusibyt vyslovné uvedeno poucenio moznosti podat proti poZzadavku thrady nakladd
za poskytnuti informace stiznost podle § 16a odst. 1 pism. d) zdkona ¢ 106/1999 Sb. s tim,
e z tohoto poudeni musi byt patrné, v jaké lhité Ize stiznost podat, od kterého dne se tato lhita
pocita, ktery nadfizeny organ o stiznosti rozhoduje a u kterého povinného subjektu se stiznost
podava.”.

Tedy podminkou pro uplatnéni postupu podle § 17 odst. 3 zdkona ¢. 106/1999 Sb. je skuteénost,
7e povinnému subjektu v souvislosti s poskytovanim informaci vznikly néklady, které vymezuje zdkon
¢. 106/1999 Sh. v § 17 odst. 1 tého? zdkona (na jiné naklady se moZnost pozadovat Uhradu nakladl
nevztahuje), s tim, Ze tyto naklady jsou soucasné uvedeny, resp. ,zpoplatnény” v sazebniku. Pozadavek
thrady naklad( v souvislosti s poskytnuti informaci podle zédkona ¢. 106/1999 Sb. musi byt v oznameni
povinného subjektu dle § 17 odst. 3 téhoz zakona néleZité odlivodnén. Z oznameni povinného subjektu
o vysi thrady by mél byt Zadatel schopen posoudit, zda informace, které mubudou povinnym subjektem
vydany, odpovidaji pfedmétu Zadosti zadatele, a zda povinny subjekt vysi Uhrady stanovil zplisobem
odpovidajicimu zdkonu. Jinymi slovy vyzva k Uhradé musi byt dostate¢nym zplisobem a dostatecné
konkrétné odlivodnéna, tj. musi Zadateli fadné zdavodnit, jaké konkrétni ¢innosti a vy jakém rozsahu
povinny subjekt Musi (by musel) provést, aby dostal své informacnipovinnosti, ato tak, aby mohl zadatel
nezbytnost pozadovanych néklad pfezkoumat. Mira konkrétnosti zaleZividy na okolnostech kazdé zadosti
o informaci. Pojem ,mimofddné rozsdéhlé vyhleddni informaci” neni zakonem ¢. 106/1999 Sb. legalné
vymezen. PFi hleddni obsahu tohoto pojmu je proto nutné nejprve urtit, které &innosti Ize povaZovat
za vyhleddni informaci, a déle, kdy bude mozZné takové vyhleddni povazovat za mimoradné rozsahlé.
Vyhleddnim informaci lze rozumét takovou povinného subjektu, resp. jeho pracovnikd, kterd spociva
v identifikaci a ndsledném (fyzickém)shromazdénipozadovanych informaci(dokument@) a v navazujicim
zpracovani odpovédi na Zadost, tzv. v utfidéni informaci za ucelem jejich pfedani Zadateli o informaci
(srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 6 A 83/2001-39). Pokud Zadatel v Zédosti o informace
pozadoval vydanikonkrétnich dokumentt (jejich kopii), Ize pod pojem vyhledéniinformace podfadit dobu
stravenou fyzickym shromazdéni téchto dokumentl pracovniky povinného subjektu. V pfipadé,
7e informace jsouvymezenyzadatelem jen obecné jejich pfedmétem, a nikolivkonkrétnimi dokumenty,
pak by jako souéast vyhledaniinformace bylo moznézahrnoutidobuspojenous identifikaci dokument,
v nich? jsouinformace zaznamenany i ¢as straveny jejich fyzickym shromazdovanim, nikolivv§ak samotny
&as straveny zjistovanim, kde jsou tyto dokumenty fyzicky uloZeny. Déle bud moZné dovyhledanizahrnout
i dobu spojenou s proditanim dokumenttd a vyhledavanim chranénych informaci, které v nich budou,
resp. mohou byt uvedeny (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 5 As 76/2014-23). Ve smyslu
odborné & komentafové literatury, soudnijudikatury ¢i ndzoru Ministerstva vnitra (jakoZto gestorazdkona
¢. 106/1999 Sb.) je moZno konstatovat, Ze o mimoradné rozsahlé vyhledaniinformacise pak bude jednat
tehdy, jestlize shromazdéni pozadovanych informaci bude pro povinny subjekt pfedstavovat v jeho
konkrétnich podminkach ¢asové naroénou Cinnost, kterd se - objektivné vzato - jiz vymyka béinému
poskytovani informaci timto povinnym subjektem, tedy jestlize vyhledani poZadovanych informaci
jizv daném pfipadé nelze s ohledem na pojetiverejné spravy jako sluzby vefejnostipovazovat za béznou,



povinny subjekt nijak (negativ
O zvySenou aktivitu povinného st

n€) nezatéZujici soucast obvyklé agendy tohoto povinného subjektu.
ibjektu se bude jednat typicky napf. tehdy, pokud zaméstnanec povéreny
nci, ktefise navyfizenitakové zadosti podileji, budou nucenina del%idobu
ostatnich dkold a cilené se po tuto dobu vénovat vyhled4véni informaci

vyfizenim Zddosti nebo zaméstna
prerusit Ci odloZit pInéni svych
(vyfizovénizadosti o informaci).

Déle je nutno uvést, Ze je ukol
o informace fadné doloZil, 7e s
informaci, protoze v opaéném pi

em (povinnosti) povinného subjektu, aby do spisu o vyfizovani 7adosti
e vdaném pfipadé skuteéné jednalo o mimoFadné rozsihlé vyhledani
ipad€ nebude nadfizeny orgén schopen vysi Uhrady pfezkoumat. Takové
né provést tak, Ze pfislusnizaméstnanci/pracovnici povinného subjektu,
dovanych informaci podileli, vyéisli dobu stravenou vyhledavanim

doloZenije pfitom zpravidla moz
ktefi se na vyhleddvani poza
poZadovanych informaci a v zazr
subjekt musi kromé toho taktéz

1amu zaloZzeném do spisu popiSou zpGsob vyhledani informaci. Povinny
prokazat, Ze se jednalo o vyhledavani, které bylo mimo¥adné rozsahlé,

tedy musi objasnit, v éem spoéivala jeho mimo#adna rozsahlost.

K ozndmeni SMB KrU nicméné konstatuje, ze vySe poZadované dhrady je vtomto sdéleni oddvodnéna

spise nedostatecné ¢i vagné. K tomu viak KrU zdlraziuje, Ze - v souladu s ndzorem Ministerstva vnitra -
pokud ozndmenio pozadované Ghradé neobsahuje (veSkeré) zakonem pfedepsané nalezitost, nelze na nej
iCinéno. Poda-li proti takové ,vadné“vyzvé zadatel stiznost podle § 16a

99 Sb., pak nadfizeny organ vy3i potvrdi, jestlize byla spravna, ajestlize

a priori pohlizet, jakoby nebylo ¢
odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 106/19
povinny subjekt ve stiznostnim Fizeni tuto spravnost dostateéné prokazal. Pouhy fakt, Ze ozndmeni o vysi
uhrady vykazuje nedostatky v odtivodnénitedy (sdm o sobé) neznamend, Ze by poZadovana vyie Ghrady
méla byt snizena (na 0,- K&). Dle
organ vyzval povinny subjekt k d
v fizeni o stiznosti Fadné prezkoun

nazoru Ministerstva vnitra je v takovém ptipadé mozné, aby nadfizeny
oplnéni spisového materialu tak, aby vypocet vy3e tGhrady bylo mozné
nat.

tak KrU za to, Ze v daném pfipadé je jednoznaéné splnéna podminka
pro Uhradu za mimofadné rozséhlg vyhledaniinformaci, co? bezpochyby vyplyva jiz ze samotného obsahu
a rozsahu vysSe citované Zadosti| 7adatelky. Veskeré relevantni skute¢nosti k vy3i poZadované Uhrady
jsou - po doplnéni ze strany SMB - dle nazoru KrU ji7 dostateéné podrobné uvedené a zddvodnéné
voznameni SMB, sdéleni SMB a| doplnéni SMB (citace - viz vy3e). Ve svém souhrnu tak, v uvedenych
pisemnostech SMB je néleZité (tedy fadné) uvedeno a takté? zdGvodnéno, v ¢em (konkrétné) spocivalo
mimofadné rozsahlé vyhledanizadatelkou po7adovanych informaci. Jakjiz bylouvedeno, ¢asovd naroénost
ozadovanych informaci je jiz (,na prvni pohled”) patrnd (zjevna)

Po posouzeni celé zaleZitosti mad

vyhledani v Zadosti zadatelky
ze samotné Zadosti Zadatelky (zejména vzhledem k objemu pozadovanychinformacia souvisejici nutnosti
jejich dalSiho zpracovani). Dle minéni KrU, a to i s pfihlédnutim k obsahu (samotné) 7Zadosti zadatelky
koncipované pomérné Siroce, Ize konstatovat (uzavfit), Ze vdaném pfFipadé byla podminka mimo¥adné
ro uplatnéni Ghrady spInéna; povinny subjekt dostate¢né konkrétné
tifikoval) a soucasné zdtvodnil, v &em spodivala mimofadna rozsihlost

rozsahlého vyhledani informaci
(detailné) a néleZité popsal (spe¢

vyhledanizadatelkou poZadovanych informaci.

Po posouzeni celé zalezZitosti ma [KrU ma za to, ze ¢asova narocnost vyhledani Zadatelkou poZadovanych

informaciodpovidé objektivnim sk
a nutnosti jejich dalsiho zpracova
pfimérena (tj. adekvatni) arealna

V této souvislostiKrU pro Gplnost
¢. 106/1999 Sb. pozadované infor

a naklady na nivynaloZené pfijdou

utecnostem; zejména pak vzhledem k objemu pozadovanych informaci
ni je uvadéna ¢asova naroénost - v celkové vysi 52 hodin vyhledavani -
tj. odpovidajiciskuteénosti).

adi, Ze povinny subjekt nemusipfed Zadostio Ghradu dle § 17 zakona

v
Inace pIné vyhledat a tim se vystavit riziku, Ze jeho vyhleddvaci ¢&innost

vnivecprave sohledem navysi dhrady neakceptovatelnou pro zadatele




o informaci. Zakon & 106/1999 Sb. totiZ nijak nevylucuje, se 34dana Ghrada bude stanovena kvalifikovanym
odhadem, napf. vyhledanim ¢asti 7adanych informaciaodhadem potfebného ¢asu andkladdna dokonéeni
vyhledéani (i dGvodové zpréva k zakonu ¢ 61/2006 Sb. novelizujicimu § 17 zékona C. 106/1999 Sb.
opakované hovofi o ,predpokladané vysi dhrady"). Stanoveni Ghrady kvalifikovanym odhadem
jako podminky pro poskytnuti informace nijak nekoliduje se zérukou pfistupu k informacim,
resp. s pozadavkem na vymezeni podminek a provedeni zakonem podle &l. 17 odst. 5véty druhé Listiny
zakladnich prav a svobod, protoZe tim nejsou dle &. 4 odst. 4 Listiny zakladnich prav a svobod dotceny
podstataa smysl tohoto prava (viznalez Ustavniho soudu sp. zn. . US 1083/16 ze dne 21.05.2019).

Nicméné povinny subjekt pfi stanoveni vy$e Ghrady ,pochybil”, kdyZz v oznameni SMB sice uved| odkaz
na sazebnik ze dne 13.04.2022, nicméné ale (vyslovné)zde v rdmci ,vypoctu” pfislu$né vy3e dhrady neuvedl
konkrétni &astku za mimofadné rozsahlé vyhledaniinformaci (tj. tastku ve vysi 290,- K& - viznize). Mimo to,
v doplnéniSMB je jako konkrétni astkaza mimotadné rozsahlé vyhledaniinformaciuvedena ¢astka ve vysi
350,- K&, tj. véak Eastka odpovidajici sazebniku ze dne 05.02.2025. V této souvislosti vsak KrU zd@razfiuje,

se povinny subjekt mizZe poZadovat Uhradu jediné za predpokladu, Ze ma schvaleny, Géinny a (zejména)
zvefejnény sazebnik Uhrad za poskytovani informaci podle zakona ¢ 106/1999 Sb. (viz vySe). V nyni
posuzovaném piipadé bylazadost sadatelky SMB jako povinnému subjektu doruéena dne 04.02.2025. SMB
tedy pfi stanoveni Ghrady nemohlo postupovat podle sazebniku dhrad za poskytovéni informaci
schvaleného dne 05.02.2025 (tj. sazebniku ze dne 05.02.2025), ale pravé podle sazebniku dhrad
za poskytovani informaci G¢inného (a zvefejnéného) ke dni podanizadosti Zadatelky, tj. podle sazebniku
ze dne 13.04.2022. Pro uplnost krU ve véci uvadi, ze vozndmeni SMB je uvedeno ,cca 1584 bytd,
resp. zaméstnanctl”, zatimco v doplnéni SMB je uveden ,celkovy pocet zaméstnanci MMB 1564“
(KrU tak vychdzi z nizSiho poctu 1564). Vy$e uvedené ,nesrovnalosti” vSak samy o sobé nezpusobuji
nezakonnost oznadmeni SMB ¢ zanik naroku na vysi Ghrady v pfipadé Zadosti Zadatelky. KrU je totiZ -
v obecné roviné - vsouladu s § 16a odst. 7 pism. b) zékona C. 106/1999 Sb. opravnén stanovenou vysi
Ghrady posoudit (pfezkoumat) a stanovit (tj. snizit) Ghradu tak, aby odpovidala zdkonnym pozadavkim
(ktomu srov. i nize uvedené).

Sazebnik ze dne 13.04.2022, ktery je tfeba pfi Zadosti Zadatelky aplikovat, uvéadi (mj.): ,V pfipade
mimorddné rozsdhlého vyhleddni informaci se stanovi sazba uhrady za kaZdou celou hodinu vyhleddvani
jednim zaméstnancem ve vysi 290,00 K&, kterd je odvozena od celkovych skutecnych platovych ndkladd
za rok 2021. V pfipadé mimofddné rozsahlého vyhleddni informaci vice zaméstnanci bude Uhrada ddna
souctem C&astek pfipadajicich na kaZdého zaméstnance. “ 0Odhadovana doba vyhledavani informace
u jednoho zaméstnance Cini 2 minuty; 2 minuty x 1564 zamé&stnancd SMB = 3 128 minut, coz je 52 hodin
mimoradné rozsahlého vyhledavani informaci (v souladu se sazebnikem ze dne 13.04.2022 byl vysledek
52,13 hod. zaokrouhlen na celé hodiny vyhleddvani, tj. 52 hodin). 52 hod. mimoiadné rozsahlého
vyhledavani informaci & 290,- K¢ za hodinu vyhledavani (dle sazebniku ze dne 13.04.2022) = (celkem)
15 080,- K¢.

KrU dale, po pfedchozim dikladném zvéZeni, konstatuje, je zde neni - ani z &asti - divod pro postup
uvedeny vzavéru § 16a odst. 7 pism. b) zakona & 106/1999 Sh. (,pfipadé, kdy dostupné informace
o prdvnim a skutkovém stavu nevyvoldvajiddvodné pochybnosti, postupuje obdobné podle § 16 odst. 5 véty
druhé s tim, Ze povinnému subjektu pfikdZze poZzadovanou informaci Zadateli poskytnout ve Ihité,
kterd nesmi byt delsi neZ 15 dni ode dne zaplaceni Ghrady ¢ odmény, nebo), totiz pro vydani
tzv. (Casteéného) informacniho pfikazu. Z podkladi, které ma KrU k dispozici od SMB nelze bez znalosti
celého spisového materidlu povinného subjektu véetné pozadovanych informaci(znalost téchto informaci



je pro posouzeninadfizenym orgénem zdsadnia nezbytna) radné, tj. adekvatné provéfitaposoudit, zda je
vdaném pfipadé splnéna podminka uvedend v § 16a odst. 7 pism. b) zakona & 106/1999 Sb.,
tedyZe ,dostupnéinformace o prdvnim a skutkovém stavu nevyvoldvajidivodné pochybnosti“.

Vzhledem k uvedenému rozhodIKrUtak, jak je uvedenove vyrokutohoto rozhodnuti.

Zavérem KrU pro Gplnost uvadi, 7e ndmitkou Zadatelky uvedenou ve stiznosti zadatelky (,,PfipoddniZddosti
Jjsembyla odkdzdna na Magistrat mésta Brna, aviak nynimibylo sdéleno, 7e se mdm obrétitna jednotlivé
méstské cdsti. Tento postup zplsobuje zbytecné obstrukce ajdeprotiduchu zdkona o svobodném pfistupu
k informacim.”) se v ramci tohotd fizeni o stiznosti nenimosno zabyvat, jelikoZ tato ndmitka se vy3e Ghrady,
proti které broji stiznost Zadatelky, netyka.

Pouceni

Podle § 16a odst. 9 zakona ¢. 106/1999 Sb. se proti tomuto rozhodnutinelze odvolat.
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