Rada meésta Brna B ‘ R | N I o I

78/23. zasedani Zastupitelstva mésta Brna
konané dne 19.1.2021

85. Navrh na uznani vlastnického prava k pozemkum v k.u.
Slatina formou souhlasného prohlaseni

Anotace

navrh na uznani vlastnického prava Ceské republiky - Uradu pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych k pozemkum p.¢. 3601, 3602, 3604, 3606, 3633, 3637, 3639, vSe v k.u. Slatina, které jsou
dosud zapsany ve vlastnictvi statutarniho mésta Brna.

Navrh usneseni

Zastupitelstvo mésta Brna
1. bere na védomi skutecnosti, ze:

e ze strany Ceské republiky - Uradu pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych jsou jiz od roku 2005 podavany proti statutdrnimu méstu Brnu
7aloby o uréeni vlastnictvi Ceské republiky k pozemk{im zapsanym ve
vlastnictvi statutarniho mésta Brna na zakladé § 1 zakona ¢. 172/1991 Sb., o
prechodu nékterych véci z majetku Ceské republiky do vlastnictvi obci,

v platném znéni (dale jen zékon ¢. 172/1991 Sb.), s odiivodnénim, Ze ze strany
statutarniho mésta Brna nebyly splnény vSechny podminky pro prechod
vlastnického prava na statutarni mésto Brno dle § 1 tohoto zékona, a to
zejména podminka faktického hospodareni s pozemky k datu 24. 5. 1991;

« soudy v téchto sporech jiz stabilné rozhoduji na zédkladé konstantni soudni
judikatury vydané k vykladu § 1 zdkona ¢. 172/1991 Sb. tak, Ze Zalobam Ceské
republiky - Uradu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych je vyhovovano
v pripadech nesplnéni vSech podminek pro prechod vlastnického prava na
statutarni mésto Brno, zejména podminky faktického hospodareni s pozemky
k datu 24. 5. 1991

2. souhlasi s uznanim vlastnického prava Ceské republiky
k pozemkiim:

¢ p.C. 3601 zastavéna plocha a nadvori, o vymére 18 m2
¢ p.C. 3602 zastavéna plocha a nadvori, o vymére 13 m2
¢ p.C. 3604 zastavéna plocha a nadvori, o vymére 18 m2
¢ p.C. 3606 zastavéna plocha a nadvori, o vymére 6 m2
¢ p.C. 3633 zastavéna plocha a nadvori, o vymére 8 m2
¢ p.C. 3637 zastavéna plocha a nadvori, o vymére 11 m2
¢ p.C. 3639 zastavéna plocha a nadvori, o vymére 3 m2

vSe v k.u. Slatina, s tim, Ze organizacni slozkou statu prislusnou s timto majetkem
hospodarit je Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych

3. schvaluje souhlasné prohlaseni dle ust. § 66 odst. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 357/2013 Sbh. o
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katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska), v platném znéni, mezi statutarnim
méstem Brnem a Ceskou republikou - Uradem pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych tykajici se uznéni vlastnického prava Ceské republiky k pozemkim:

¢ p.C. 3601 zastavéna plocha a nadvori, o vymére 18 m2

¢ p.C. 3602 zastavéna plocha a nadvori,
¢ p.C. 3604 zastavéna plocha a nadvori,
¢ p.C. 3606 zastavéna plocha a nadvori,
¢ p.C. 3633 zastavéna plocha a nadvori,
¢ p.C. 3637 zastavéna plocha a nadvori,
¢ p.C. 3639 zastavéna plocha a nadvori,

o vymére 13 m2
0 vymére 18 m2
0 vymeére 6 m2
0 vymére 8 m2
o vymére 11 m2
0 vymére 3 m2

vSe v k.u. Slatina, s tim, Ze organizacni slozkou statu prislusnou s timto majetkem
hospodarit je Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych,
a za podminek uvedenych v souhlasném prohldseni, které tvori prilohu ¢. ...........

téchto usneseni

Stanoviska

Rada mésta Brna projednala na schiizi ¢. R8/120 dne 02.12.2020 a doporucila ke schvéleni.

Podpis zpracovatele pro archivaci
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Dlvodova zprava

Organim statutarniho mésta Brna je pfedkladan k projednani navrh na uznani vlastnického prava
Ceské republiky — Ufadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych (dale jen CR-UZSVM)
k pozemkdm p.€. 3601, 3602, 3604, 3606, 3633, 3637, 3639, vSe v k.u. Slatina (dale jen pfedmétny
majetek), ktery je dosud zapsan ve vlastnictvi statutarniho mésta Brna.

Predmeétny majetek je dosud zapsan ve vlastnictvi statutarniho mésta Brna dle ustanoveni § 2 zakona
€. 172/1991 Sb., o pfechodu nékterych véci z majetku Ceské republiky do vlastnictvi obci, v platném
znéni.

Ustanoveni § 2 zakona €. 172/1991 Sb. zni:

Do viastnictvi obci dnem Gcinnosti tohoto zakona pfechazeji

a) nezastavéné pozemky,

b) pozemky zastavéné stavbami ve vlastnictvi fyzickych osob,
c) stavby s pozemky tvoricimi se stavbou jeden funkéni celek,

d) pozemky zastavéné stavbami pfechazejicimi do viastnictvi obci podle odstaved 4 a 5,
které obce vlastnily ke dni 31. prosince 1949, pokud jsou ve vlastnictvi Ceské republiky a nepfechazeji
do viastnictvi obci podle § 1.

(2) Pro ucely tohoto zakona se za zastavéné pozemky povaZzuji téz
a) pozemky tvorici se stavbou jeden funkéni celek,
b) pozemky, na nichZ bylo na zakladé pravomocného stavebniho povoleni zapocato se stavbou.

(3) Je-li pravnim nastupcem obce zaniklé po 31. prosinci 1949 jedina obec, prfechazi véc do jejiho
viastnictvi. Je-li pravnich nastupcul vice, pfechazi véc do jejich podilového spoluviastnictvi rovnym
dilem.

(4) Pokud nemovitosti, které obce viastnily k 31. prosinci 1949, nepfechazeji do viastnictvi Zadné obce
podle odstavce 1, nebot tato obec zanikla, pak tyto pfechazeji, a to spolu se stavbami uvedenymi v
odstavci 5, do viastnictvi té obce, jejiz izemi ke dni 1. cervence 2000 tyto nemovitosti tvofi. Nachazi-li
se v prislusném katastralnim uzemi tvoricim tGzemi obce jen ¢ast ptvodni nemovitosti, pfechazi do
vilastnictvi obce jen tato ¢ast.

(5) Spolu s nemovitostmi podle odstavce 1 prechazeji do viastnictvi obce dnem 1. Eervence 2000 stavby
ucelovych komunikaci, drobné stavby slouzici k plnéni funkci lesa, k vykonu prava myslivosti nebo k
ochrané ftrvalych porosti, drobné stavby melioracnich zafizeni a drobné stavby lesotechnickych
melioraci, pokud byly v obdobi od 1. ledna 1950 do 24. kvétna 1991 vybudovany na pozemcich, které
obce vlastnily ke dni 31. prosince 1949, nebo pfechazeji na obce podle § 2a tohoto zakona, pokud jsou
ke dni 1. Servence 2000 ve viastnictvi Ceské republiky.

Pfedmétné pozemky p.C. 3601, 3602, 3604, 3606, 3633, 3637, 3639, vSe v k.u. Slatina odpovidaji
gastem pozemk( PK p.&. 1406, 1407, 1410, 1418/1, 1419, v k.4. Cernovice. Pozemky PK p.&. 1406,
1410, 1418/1, 1419 v k.u. Cernovice jsou zapsany v knihovni vioZzce 170 a 510 jako majetek obce
Cernovice. Pozemek PK p.&. 1407 v k.u. Cernovice byl zahrnut do grafického pFidélu &. 213 pro hl. zem.
mésto Brno, knihovni vlozka 2650, pfidélova listina ¢€.j. K 5130/2 ze dne 08.11.1948. Nabyvaci tituly
dokladaji historicky majetek mésta Brna ke dni 31.12.1949.

Pozemky p.¢. 3601, 3602, 3604, 3606, 3633, 3637, 3639, vSe v k.uU. Slatina byly ovSem ke dni uginnosti
zakona &. 172/1991 Sb. zastavény stavbami fadovych garazi ve vlastnictvi pravnické osoby — MIR,
stavebni bytové druzstvo. Garaze na pozemcich p.¢. 3601, 3602, 3604, 3606, 3633, 3637, 3639, vSe
v k.U. Slatina byly podle sdéleni stavebniho ufadu povoleny v roce 1988 a kolaudovany v roce 1991 pro
MIR, stavebni bytové druZstvo. TaktéZ ze snimku ortofotomapy je ziejmé, Ze jiz v roce 1990 byla stavba
garazového dvora na dotéenych pozemcich p.¢. 3601, 3602, 3604, 3606, 3633, 3637, 3639, vSe v k.U.
Slatina rozestavéna.
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Vzhledem k této skuteénosti nemohlo dojit k pfechodu dotéenych pozemk p.¢. 3601, 3602, 3604, 3606,
3633, 3637, 3639, vSe v k.u. Slatina dle ustanoveni § 2 zakona €. 172/1991 Sb., protoze se nejednalo
o volné nezastavéné pozemky ani o pozemky zastavéné stavbami ve vlastnictvi fyzickych osob. Jednalo
se o0 pozemky zastavéné stavbami ve vlastnictvi pravnické osoby — MiR, stavebni bytové druZstvo.

Pfedmétné pozemky p.¢. 3601, 3602, 3604, 3606, 3633, 3637, 3639, vSe v k.u. Slatina nepresly na
statutarni mésto Brno ani dle ustanoveni § 1 zakona &. 172/1991 Sb.

Ustanoveni § 1 odst. 1 zédkona €. 172/1991 Sb. zni:

(1) Do vlastnictvi obci dnem uéinnosti tohoto zékona prechéazeji véci z viastnictvi Ceské republiky,
k nimz ke dni 23. listopadu 1990 pfisluselo pravo hospodafeni narodnim vyborim, jejichZ prava a
zavazky preSly na obce a v hlavnim mésté Praze téZ na méstské Easti, pokud obce a v hlavnim
mésté Praze téZ méstské ¢asti s témito vécmi ke dni uéinnosti tohoto zékona hospodafrily.

PFi posuzovani skutecnosti, zda majetek pfeSel na obec dle § 1 odst. 1 citovaného zakona soudy

vychazi ze zcela ustalené soudni judikatury, podle niz musi byt pro pfechod majetku na obec splnény

kumulativné tfi podminky:

1. majetek musel byt ke dni G&innosti zakona &. 172/1991 Sb. (tj. ke dni 24.5.1991) ve viastnictvi CR

2. ke dni 23.11.1990 musel mit k nému pravo hospodareni pravni pfedchldce obce (narodni vybor),

3. stimto majetkem obec ke stanovenému dni, tj. ke dni 24.5.1991, musela také hospodarit
(fakticky).

Soudy pfi svych rozhodnutich vychazi zejména z nalezu Ustavnihq soudu IV. US 185/96, jehoz zavéry
dale rozpracoval ve svych pocetnych rozhodnutich Nejvyssi soud CR.

Zatimco prvni dvé podminky dle §1 citovaného zakona jsou vzdy splnény, nebot pozemky
k stanovenému datu byly ve vlastnictvi CR a pravo hospodafeni svéd&ilo pfislusnému narodnimu
vyboru, problematika vykladu § 1 spociva v ,tfeti podmince*, kterou soudy vykladaji tak, Ze obec musi
prokazat skutecnost, ze k rozhodnému datu s pozemky fakticky hospodarila (napf. najemni
smlouvou, projednanim majetkové dispozice v organech obce apod.), pfi€emz pro faktické hospodareni
obci nepostali prokazat pouze, ze obec majetek vedla ve své ucCetni evidenci, nybrz Zze s majetkem
skute€né hospodaifila, starala se o né&j, uzivala jej.

Obce vsak nejsou schopny dolozit toto faktické nakladani k datu 24. 5. 1991 s ohledem na velky
¢asovy odstup nékolika desetileti, kdy jiz uplynuly skartac¢ni lhty pro uchovavani dokumentd. Takové
~faktické* hospodareni nebylo ani ve smyslu v té dobé platnych pravnich pfedpisu evidovano, a nutno
dodat, Ze s ohledem na celkovou spolecenskou a ekonomickou situaci té doby, kdyz se teprve zacalo
budovat organizaéni, personalni i technické zazemi obci, to ani nebylo mozné. Poznamenavame, Ze
témito skute€nostmi statutarni mésto Brno argumentovalo ve vedenych soudnich sporech, nicméné tyto
argumenty nebyly pfi rozhodovani soudu vzaty v potaz, s tim, Ze dikazni bfemeno lezi na statutarnim
méstu Brnu a je povinnosti statutarniho mésta Brna dolozit fakticitu hospodareni.

Pokud obec neprokaze, ze s majetkem fakticky hospodarila ke dni 24. 5. 1991, soudy rozhoduji
tak, ze k prechodu majetku do vilastnictvi obce dle § 1 zakona nemohlo dojit a vlastnické pravo
nadale svédéi CR.

Dle nazoru Majetkového odboru MMB podminovat existenci pfechodu vlastnického prava ze statu na
obec tzv. faktickym hospodafenim nebylo umyslem zakonodarce, le¢ skute€nym umyslem bylo majetek
na obce nekomplikované a kontinualné pfevést a vybavit obce majetkem, jehoZ byly zbaveny v roce
1950, aby tak mohly s vécmi a majetkovymi pravy nakladat a hospodafrit. Vychazime pfitom z pravniho
nazoru Ministerstva financi CR podavaného z titulu pFislugnosti k tzv. autorskému vykladu zakona &.
172/1991 Sb. a vyhlasky €.119/1988 Sb.

Tento nazor vsak soudy neakceptuji a obcim nezbyva nic jiného nez konstantni soudni
judikaturu, ze které soudy vychazi pfi svém rozhodovani, respektovat.

Majetkovy odbor MMB v minulych letech mnohokrat podaval (tak jako i jiné obce) vSechny dostupné
fadné opravné i mimoradné opravné prostredky (dovolani k Nejvy$§imu soudu, stiznosti k Ustavnimu
soudu), kdy jejich rozhodovani nepfineslo Zadné zmény a statutdrni mésto Brno bylo v téchto soudnich
sporech neuspésné. Majetkovy odbor MMB rovnéz navrhoval konkrétni feSeni mozné legislativni zmény
§ 1 zakona €. 172/1991 Sb., at iz navrhy adresovanymi Ministerstvu financi, Svazu mést a obci CR,
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Jihomoravskému kraji, Hlavnimu méstu Praze, &i na poslanecké iniciativy, av8ak i pfes tyto Eetné navrhy
nedoslo k zadné legislativni zméné § 1 zakona.

Pro uplnost se dodava, Ze pfedmétné Zaloby podaval stat proti statutarnimu méstu Brnu pfiblizné od
roku 2005. V soucasnosti jsou vSechny soudni spory pravomocné skoncené stim, ze ve vSech
pFipadech bylo Zalobam CR-UZSVM vyhovéno, nebot mésto neuneslo bfemeno dikazni ke skutegnosti,
Ze s predmétnymi pozemky ke dni ucinnosti zakona (tj. 24. 5. 1991) fakticky hospodafilo.

Nutno dodat, Ze Zz4dnym pravnim predpisem neni &asové omezeno pravo CR - UZSVM podavat Zalobni
navrhy na uréeni vilastnictvi, nebot vlastnické pravo se nepromlcéuje. TaktéZ neni mozné uplatnit namitku
vydrzeni vlastnického prava pro statutarni mésto Brno, protoze dle soudni judikatury v této véci neni na
strané statutarniho mésta Brna dobra vira potfebna pro vydrzeni vlastnického prava, protoze statutarni
mésto Brno jiZz od vydani nalezu Ustavniho soudu IV. US 185/96, tj. od listopadu roku 1996 (29.11.1996),
nebylo v dobré vife, Ze mu majetek nalezi a Ze jej po pravu uziva. Totéz plati i pro institut mimoradného
vydrZzeni_dle ustanoveni § 1095 zakona ¢&. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich
predpist, kdy i pro mimorfadné vydrZzeni je tfeba dolozit poctivou drzbu (drzitel musi mit
Z presvédéivého divodu za to, Ze mu nalezi pravo, které vykonava) a drziteli nesmi byt prokazan
nepoctivy umysl.

Poznamenavame, e na dany pfipad nelze aplikovat judikat Ustavniho soudu Il. US 2599/16 _dle
kterého pokud se mésto chopilo drzby pozemkii jiz v roce 1991 a sama Ceska republika jej v (posléze
nespravném) pravnim hodnoceni véci utvrzovala, je nutno uzavfit, Ze mésto predmétné pozemky
nabylo vydrZzenim. V daném pripadé totiz mésto Semily prokazalo, Ze se jednak chopilo drzby pozemku
iiz vroce 1991 a 7e Ceska republika prostfednictvim Okresniho Gfadu v Semilech s méstem
Semily dne 04.11.1996 uzaviela kupni smlouvu (tedy je$té pred vydanim nalezu Ustavniho soudu)
na jiné pozemky, kde vSak mimo jiné deklarovala, ze mésto Semily nabylo pozemky, o néz pravée
Slo v daném soudnim sporu, v souladu s podminkami zakona €. 172/1991 Sb.

Statutarni mésto Brno nemizZe prokazat skutec¢nost, Ze se chopilo drzby predmétnych pozemku pred
vydanim nalezu Ustavniho soudu v roce 1996 (pfedmétné pozemky jsou zastavény stavbami fadovych
garazi, které byly postaveny v letech 1988 az 1991, uzivané SBD Mir, mésto Brno nemUzZe prokazat,
Ze se chopilo drzby predmétnych pozemku, Ze se o né staralo, nemize prokazat faktické panstvi nad
pozemky), a nem(ize ani prokazat, 7e by jej Ceska republika prostiednictvim svych organd, popf. svych
organizacnich slozek, jakymkoliv zplisobem utvrzovala, Ze by bylo statutarni mésto Brno vilastnikem
predmétného majetku.

CR-UZSVM zaslal statutdrnimu méstu Brnu navrh souhlasného prohlaseni tykajici se uznani
vlastnického prava pro CR-UZSVM k pfedmétnému majetku ve vlastnictvi statutarniho mésta Brna.

V pfipadé, Ze statutarni mésto Brno neuzna dobrovolné vlastnické pravo CR-UZSVM a nedojde tak
k mimosoudnimu vyfe$eni otazky vlastnického prava u predmétného majetku, obrati se CR-UZSVM na
prislusny soud s zalobou o ur€eni vlastnického prava.

Po provedeném Setfeni tykajici se pfedmétného majetku bylo zjiSténo, ze predmétné pozemky byly
ke dni u€innosti zakona ¢. 172/1991 Sb. zastavény garazovym dvorem ve vlastnictvi pravnické
osoby - MIR, stavebni bytové druzstvo, nemohlo dojit k prechodu vlastnického prava dle
ustanoveni § 2 zakona €. 172/1991 Sb., taktéZ nebyly dohledany zadné dukazy, doklady, kterymi
by statutarni mésto Brno mohlo dosvéd it fakticitu hospodareni s témito pozemky k datu
24.5.1991 (napf. najemni €i jind obdobna smlouva, kterou by byl upraven uzivaci vztah k témto
pozemkiim, doklad o udrzbé pozemku apod.). K prechodu vlastnického prava k predmétnému
majetku na statutarni mésto Brno nedoslo ani podle jinych ustanoveni zakona €. 172/1991 Sb.

Statutarni_mésto Brno tak nem(Ze dolozit prechod vlastnického prava k témto pozemkim dle
ustanoveni § 2 zakona &. 172/1991 Sb. ani fakticitu hospodareni s predmétnym majetkem k datu
24.5.1991 ve smyslu ustanoveni § 1 zakona &. 172/1991 Sb., a bylo by v soudnim sporu o uréeni

vlastnictvi neuspésSné a muselo by hradit naklady fizeni.

Poznamenavame, Ze v dané oblasti vedl CR-UZSVM soudni spor o uréeni vlastnictvi k pozemku p.&.
3622 v k.U. Slatina (obdobné skutkové a pravni okolnosti), kdy Méstskym soudem v Brné bylo
pravomocné rozhodnuto rozsudkem ¢&.. 30 C 1/2015-167 ze dne 15.03.2018, Ze vlastnikem
predmétného pozemku p.¢. 3622 v k.U. Slatina je Ceska republika, protoZe k pfechodu vlastnického
prava na mésto Brno nedoSlo dle ustanoveni § 2 zakona ¢. 172/1991 Sb. (jednalo se o0 pozemek
zastavény stavbou garazi ve vlastnictvi SBD Mir) a nedoSlo k prechodu vlastnického prava ani dle ust.
§ 1 zakona ¢&. 172/1991 Sb., protoze mésto Brno nemohlo dolozit fakticitu hospodareni. Taktéz soud
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konstatoval, Ze nemohlo dojit ani k nabyti vlastnického prava pro mésto Brno na zakladé vydrzeni, kdyz
soud konstatoval s odkazem na konstantni judikaturu v této otazce, jez vydrZeni v obdobnych vécech
opakované nedovodila, Ze na strané mésta Brna jako Zalovaného absentovala dobra vira po zakonem
uréenou dobu a Zalovany nebyl opravnénym drzitelem, mésto Brno taktéz nevykonavalo faktické panstvi
nad véci.

Popis predmétného majetku

Na pozemcich p.¢. 3601, 3602, 3604, 3606, 3633, 3637, 3639, vSe v k.u. Slatina jsou umistény fadoveé
garaze bez &p/Ce pfi ulici Olomoucka, postavené v letech 1988 az 1991, stale ve vlastnictvi MIR,
stavebni bytové druzstvo.

Pfedmétné pozemky jsou ve spravé OSM MMB, nejsou pronajimany.

R8/KM/46. Komise majetkova RMB na svém zasedani dne 19.11.2020, bod &. 22 navrh projednala a
doporudila.

Hlasovani: 6 - pro, 0 - proti, 3 - se zdrzel /11 €len(

Usneseni bylo pfijato.

> « > ©
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2 N 'g = 8= © [ ° ) 0 a

] S o = 8 T z a S = 5

. . O - - - g .

o o o o o =) =) (=) o

m £ £ £ a = = £ = g £
zdrzel se | zdrzel se pro pro omluven pro zdrzel se pro pro | omluven pro

Navrh byl projednan a doporu¢en Radou mésta Brna na schizi €. R8/120. konanou dne 02.12.2020,
bod ¢. 73.

Schvaleno jednomysiné 11 éleny.

. 5 | & E

> > >N E © <
. 8 X S . T | 5w i (0] o 8 2
52 | =3 | 8|58 |58 |8%¢E 188 .25
oD © > © J O 5 = 5 O O > [@)] (o)) 2 c o O o 5
= > = I m X S 0 S X X O £ £ oc O £ X =om
pro pro pro pro pro pro pro pro pro pro pro

Zavér:

S ohledem na vySe uvedené, zejména s ohledem na konstantni soudni judikaturu k vykladu § 1 zakona
&. 172/1991 Sb., kdyz ve v8ech skon&enych soudnich sporech vedenych ze strany Zalobce CR-UZSVM
proti Zalovanému statutarnimu méstu Brnu bylo rozhodnuto v neprospéch mésta, a s ohledem na
skute€nost, Ze k pfechodu vlastnického prava nemohlo dojit dle ustanoveni § 2 zakona €. 172/1991 Sb.,
protoZe predmétné pozemky byly zastavény stavbou garaZi ve vlastnictvi pravnické osoby — MIR,
stavebni bytové druzstvo, a nelze prokazat faktické hospodafeni mésta s pfedmétnym majetkem k datu
24.5.1991 dle ustanoveni § 1 zakona €. 172/1991 Sb., je nyni navrhovano organim statutarniho mésta
Brna souhlasit s uznanim vlastnického prava CR-UZSVM k pozemkim p.&. 3601, 3602, 3604, 3606,
3633, 3637, 3639, vSe v k.u. Slatina a schvalit souhlasné prohlaseni.
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Pfiloha ¢. ..... usneseni Z8/23. ZMB, bod €. .......

D00 RO 0

55039/B/2020-PSLJ
Cj.. UZSVM/B/36893/2020-PSLJ

Ceska republika - Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych
se sidlem Rasinovo nabrezi 390/42, 128 00 Praha 2 - Nové Mésto

za kterou pravné jedna Mgr. lvo Popelka, feditel Uzemniho pracovisté Brno
na zakladeé Prikazu generalniho feditele ¢. 6/2019 v platném znéni

Uzemni pracoviété Brno, Piikop 11, 602 00 Brno

ICO: 69797111

a

Statutarni mésto Brno

se sidlem Dominikanské namésti 196/1, 602 00 Brno

které zastupuje JUDr. Markéta Vankova, primatorka

k podpisu souhlasného prohlaseni opravnéna |GG v<douc Vajetkového
odboru Magistratu mésta Brna,

na zakladé povéreni ze dne 7. 11. 2017, ¢. j. MMB/455451/2017

ICO: 44992785, DIC: CZ44992785

Cini podle ust. § 66 odst. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 357/2013 Sh., o katastru nemovitosti (katastralni
vyhlaska), ve znéni pozdeéjsich predpist, kterou se provadi zakon &. 256/2013 Sh., o katastru
nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisu, toto

SOUHLASNE PROHLASENI
&. j. UZSVM/B/36893/2020-PSLJ

Gl I

Dle stavu zapsaného v katastru nemovitosti je statutarni mésto Brno na zakladé zakona

6. 172/1991 Sb., o prechodu nékterych véci z majetku Ceské republiky do vlastnictvi obci,
ve zneéni pozdéjsich piedpist (dale jen ,zékon ¢. 172/1991 Sb.“) vlastnikem tohoto majetku:

Pozemky

= parc. ¢. 3601, druh pozemku: zastavéna plocha a nadvoff,
Na pozemku stoji stavba: bez ¢p/&e, garaz, LV 2747

= parc. ¢. 3602, druh pozemku: zastavéna plocha a nadvofi,
Na pozemku stoji stavba: bez ¢p/ce, garaz, LV 2747
= parc. ¢. 3604, druh pozemku: zastavéna plocha a nadvori,

.y

Na pozemku stoji stavba: bez ¢p/ce, garaz, LV 2747

= parc. ¢. 3606, druh pozemku: zastavéna plocha a nadvorfi,

Na pozemku stoji stavba: bez ¢p/ce, garaz, LV 2747

= parc. ¢. 3633, druh pozemku: zastavéna plocha a nadvofi,
Na pozemku stoji stavba: bez ¢p/ce, garaz, LV 2747

= parc. €. 3637, druh pozemku: zastavéna plocha a nadvori,
Na pozemku stoji stavba: bez &p/¢e, gardz, LV 2747

= parc. €. 3639, druh pozemku: zastavéna plocha a nadvori,
Na pozemku stoji stavba: bez ¢p/¢e, garaz, LV 2747
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nachazejiciho se v kat. 0. Slatina a obci Brno, zapsaného v soucasné dobé na listu viastnictvi
¢. 10001 pro kat. Uzemi Slatina, obec Brno, v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim Grfadem
pro Jihomoravsky kraj, Katastralnim pracovistém Brno-mesto.

(dale jen ,pfedmétné pozemky")

Jako nabyvaci titul pro statutarni mésto Brno je na daném LV uvedeno ustanoveni § 2 zakona
¢. 172/1991 Sb.

GL 1.

Statutarni mésto Brno a Cesvké republika — Ufad pro zastupovani statu ve v&cech majetkovych
souhlasné prohlasuji, ze Ceska republika je vlastnikem predmétnych pozemku a Urad
pro zastupovani statu ve vécech majetkovych je s pfedmétnymi pozemky prislusny hospodaiit.

Gl 1.

1. Statutarni mésto Brno a Ceska republika - Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych
souhlasné prohlasuji, Zze statutarni mésto Brno neni vlastnikem predmétnych pozemku
na zakladé ust. § 2 zakona ¢. 172/1991 Sb., nebot pfedmétné pozemky byly ke dni ticinnosti
zakona ¢. 172/1991 Sh. zastavény stavbami fadovych garazi ve viastnictvi pravnické osoby
(MIR, stavebni bytové druzstvo). Statutarni mésto Brno a Ceskad republika — Urad
pro zastupovani statu ve vécech majetkovych souhlasné prohlasuji, ze statutarni mésto Brno
neni vlastnikem predmétnych pozemku ani na zékladé jiného ustanoveni zakona ¢. 172/1991

Sh. ev. na zakladé jiného nabyvaciho titulu.

2. Prava k pfedmétnym pozemkim nejsou mezi stranami, které toto souhlasné prohlaseni Cini,
sporna ani pochybna.

Gl Iv.

Strany tohoto prohlaseni souhlasi, aby toto souhlasné prohlaseni bylo podkladem k provedeni
zapisu vlastnického prava ve prospéch Ceské republiky a prislusnosti hospodaiit s pfedmétnymi
pozemky ve prospéch Ufadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych do vefejného
seznamu. Strany tohoto prohlaseni se dohodly, ze listinu k provedeni zapisu do verejného
seznamu predlozi piislusnému katastralnimu Gfadu Ceska republika — Utad pro zastupovani
statu ve vécech majetkovych.

Gl V.

Toto souhlasné prohlaseni je vyhotoveno ve tfech stejnopisech. Jeden stejnopis obdrzi statutarni
mésto Brno, jeden stejnopis obdrzi Ceska republika — Ufad pro zastupovani statu ve veécech
majetkovych a jeden stejnopis je uréen pro piislusny katastralni trad.

V Brné dne V Brné dne

Ceska republika-Ufad pro zastupovani
statu ve vécech majetkovych

Mgr. Ivo Popelka
rfeditel Uzemniho pracovisté Brno vedouci Majetkového odboru
Magistratu mésta Brna

Strana 11/ 12



DOLOZKA
ve smyslu ust. § 41 zakona €. 128/2000 Sb. o obcich (obecni zfizeni)

ve znéni pozdéjsich predpist

Statutarni mesto Brno prohlasuje, ze veSkeré podminky podmifujici platnost pravniho jednani mésta

byly splnény v souladu s ust. § 41 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni
pozdeéjSich predpisl.

Uznani vlastnického prava Ceské republiky — Uradu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych k
pozemk{m:

- p.C. 3601 zastavéna plocha a nadvori, o vymére 18 m?
- p.C. 3602 zastavéna plocha a nadvori, o vymére 13 m?
- p.C. 3604 zastavéna plocha a nadvori, o vymeére 18 m?
- p.C. 3606 zastavéna plocha a nadvori, o vymére 6 m?
- p.C. 3633 zastavena plocha a nadvori, o vymére 8 m?
- p.C. 3637 zastavéna plocha a nadvofi, o vymére 11 m?
- p.C. 3639 zastavéna plocha a nadvofi, o vymére 3 m?

v8e v k.U. Slatina, v obci Brno, bylo schvaleno na zasedani Zastupitelstva mésta Brna ¢. ...................,
konanémdne ................ N ofol e i c MR,

VBmnédne ........................

vedouci Majetkového odboru
Magistratu mésta Brna
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