Rada meésta Brna B ‘ R | N I o I

79/36. zasedani Zastupitelstva mésta Brna
konané dne 23.6.2026

120. Navrh na (ne)uznani vlastnického prava ke
spoluvlastnickému podilu ve vysi id. Y2 pozemku p.c. 2211 v k.u.
Zidenice formou souhlasného prohlaseni, (méstska ¢ast Brno-

Zidenice)

Anotace

Je predkladan k projednani navrh [l na mimoradné vydrzeni vlastnického préva ke
spoluvlastnickému podilu ve vysi id. 1/2 pozemku p.¢. 2211, zahrada, v k.. Zidenice, a to uznanim
vlastnického prava formou souhlasného prohlaseni. Il je vlastnikem prvni id. % pozemku p.c.
2211, zahrada, v k.4. Zidenice, jakoZ je i vlastnikem sousedniho pozemku p.¢. 2210, zastavéna plocha a
nadvoii, v k.4. Zidenice, jehoZ soucésti je stavba ¢.p. 2029, rodinny dim.

Navrh usneseni

Zastupitelstvo mésta Brna

1. souhlasi s uzndnim vlastnického prava I ke spoluvlastnickému podilu ve vysi id. %2
pozemku p. ¢.2211, zahrada, v k.4. Zidenice

2. schvaluje souhlasné prohléseni dle ust. § 66 odst. 1 pism. a) vyhlasky Ceského uradu
zemémericského a katastralniho ¢. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni
vyhlaska), v platném znéni, mezi statutarnim méstem Brnem, na strané jedné a
, ha strané druhé, tykajici se uznani vlastnického préava mimoradnym
vydrzenim dle ust. § 1095 ve spojeni s ustanovenim § 3066 zakona ¢. 89/2012 Sbh.,
obcansky zadkonik, v platném znéni, k id. %2 pozemku p. ¢. 2211, zahrada, v k.0.
Zidenice, které tvori piflohu ¢...tohoto zapisu.

Stanoviska

Rada mésta Brna projednala na své schiizi konané dne 10.6.2026.

Podpis zpracovatele pro archivaci
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Dlvodova zprava
Uvod

K projednani je predkladan navrh IEEEEE na mimofadné vydrZeni vlastnického prava kid. %
pozemku p. &. 2211, v k.u. Zidenice, a to uznanim vlastnického prava formou souhlasného prohlaseni
dle vyhlasky Ceského ufadu zeméméfidského a katastralniho &. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti
(katastralni vyhlaska), v platném znéni.

Je navrhovano souhlasit s uznanim vlastnického prava k id. ¥ pozemku p. &. 2211 v k. 4. Zidenice.
I jc viastnikem sousedniho pozemku p. €. 2210, zastavénd plocha a nadvofi, jehoz sou€asti je

stavba &.p. 2029, rodinny dim v k. 0. Zidenice, se kterym tvoFi pozemek p.&.2211 v k.U. Zidenice jeden
funkéni celek.

Majetkové poméry

Statutarni mésto Brno je vlastnikem id %2 pozemku p.¢. 2211 o vyméfe 175 m?, zahrada v k.u. Zidenice,
a to na zakladé zakona €. 172/1991 Sb., o pfechodu nékterych véci z majetku Ceské republiky do
vlastnictvi obci.

B jc viastnikem id. %2 p.€. 2211, o vyméfe 175 m?, zahrada, a to na zakladé Smlouvy darovaci,
0 zfizeni vécného bfemene - bezlplatna, o zakazu zcizeni a zatizeni ze dne 28.8.2024.

Pozemek je zapsan na listu vlastnictvi &. 1263 pro k. u. Zidenice, obec Brno, okres Brno-mésto u
Katastralniho pracovisté pro Jihomoravsky kraj, Katastralni pracovisté Brno-mésto.

I ic Vviastnikem pozemku p.¢€. 2210, zastavéna plocha a nadvofi, o vyméfe 148 m?, jehoz
soudasti je stavba &.p. 2029, rodinny ddm v k. U. Zidenice, se kterou tvofi pozemek p.¢.2211 v k..
Zidenice jeden funkéni celek. | naby! pozemek na zakladé Smlouvy darovaci, o zfizeni vécnych
bfemene — bezuplatna, o zakazu zcizeni a zatizeni ze dne 28.8.2024.

Pozemek je zapsan na listu vlastnictvi &. 4829, pro k. U. Zidenice, obec Brno, okres Brno-mésto u
Katastralniho pracovisté pro Jihomoravsky kraj, Katastralni pracovisté Brno-mésto.

Popis pozemku

Pozemek p.&. 2211 v k.U. Zidenice tvofi zahradu pfiplocenou k pozemku p.&. 2210 v k.(. Zidenice a tvofi
jeden funkéni celek s rodinnym domem.

Pozemek neni zatizen vécnymi pravy.

Informace k vyuZziti predmétneho pozemku v k. U. Zidenice dle platného Uzemniho planu mésta Brna
jsou uvedeny v pfiloze k materialu (report z UPmB).

Popis situace

Na Majetkovy odbor MMB se obratil Il jako viastnik sousedniho pozemku p. &. 2210 a jako
vlastnik id. %2 pozemku p.¢. 2211, oba v k. U. Zidenice s tim, Ze ma za to, Ze byly splnény podminky pro
uznani vlastnického prava mimoradnym vydrzenim ke druhé id. 2 pozemku p. €. 2211 v k. 0. Zidenice.

V roce 2024 se rozvhodli rodice I darovat dum se zahradou
svemu synovi Ivo Subrtovi a pfi této prilezitosti vyslo najevo, Ze jednu id. %2 zahrady p.¢. 2211 v k.U.
Zidenice vlastni SMB a pouze druhou polovinu viastni I -2hrada, kterou tvofi
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pozemek p.&. 2211 v k.. Zidenice byla vZdy pfiplocena k pozemku p.¢. 2210 v k.U. Zidenice a s timto
pozemkem vyuzivana jako jeden funkéni celek.

I sc stal viastnikem id. %2 podilu na pozemku p. €. 2211 a vlastnikem celého pozemku p. €.
2210, oba v k. u. Zidenice na zakladé Smlouvy darovaci, o zfizeni vécného bfemene - bezuplatna, o
zdkazu zcizeni a zatizeni ze dne 28.8.2024.

I N abyli d(m se zahradou tak, Ze nejprve na zakladé Smlouvy
o prevodu nemovitosti Rl 304/1969 ze dne 10.9.1969 C.J.304/69, id. 2 pozemki p.€. 2210 a 2211, oba
v k.U. Zidenice, ziskala do svého vyluéného viastnictvi pani N druhou id. V2> pozemku
p.€. 2210 nabyli na zdkladé Smlouvy o pfevodu nemovitosti Rl 470/1988 Kupni smlouva ze dne
3.10.1988 CJ.4RI 470/88 do bezpodilového spoluvlastnictvi manzel( HE——
Id. 2 pozemku p.¢. 2211 v k.U. Zidenice nebyla pfevedena do majetku m— dtisledku
opomenuti, resp. chybé v procesu pfevodu zapisu novych vlastnik(l, kdyz z textu Smlouvy o pfevodu
nemovitosti Rl 470/1988 Kupni smlouva ze dne 3.10.1988 CJ.4RI 470/88 Ize dovodit, ze pfedmétem
pfevodu je i zahrada.

I sc po celou dobu domnivali, Ze pozemek p.€. 2211, zahrada, v k.u.
Zidenice jim patfi cely, a takto pozemek uZivali.

I by i nikdy statutarnim méstem Brnem ani méstskou &asti upozornéni, Ze fakticky
stav neodpovida stavu pravnimu a ani jim jinak nebyl vyt€en vykon vilastnického prava, ktery jim
nepfislusi.

Tato drzba trva minimalné od roku 1988, tedy 38 let, proto se Ize domnivat, Zze doslo k mimofadnému
vydrZeni vlastnického prava a N jc tak jedinym viastnikem celého pozemku p. 6. 2211 v k. .
Zidenice.

I e meli poveédomi o skuteCnosti, Ze nejsou vlastniky id. 72 pozemku p.¢. 2211 v k..
Zidenice az do roku 2024, kdy doslo k pfevodu veskerého katastralné zapsaného majetku z | R

Na z&kladé vSech vySe uvedenych skuteCnosti, kdy . ncruSené uZivali nejen cely
pozemek p.&. 2210, ale i cely pozemek p. &. 2211, oba v k. 0. Zidenice, a to v dobré vife jako opravnéni
drzitelé po dobu vice jak 20 let, podil o velikosti id. %2 na pozemku p.C. 2211 nabyli na zakladé
mimoradného vydrzeni vlastnického prava.

Pravnim nastupcem I c v soucasné dobé jediny vlastnik pozemk |G

Zadost o vydrzeni

Pravni zastupce I obratil na Majetkovy odbor MMB s navrhem na
mimoradné vydrzeni vlastnického prava k id. %2 pozemku p.€. 2211 v k. u. Zidenice.

I 5 za to, Ze byly v souladu s ustanovenim § 1095 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik,
v platném znéni, splnény podminky pro mimofadné vydrzeni vlastnického prava, kdyz on a jeho pravni
predchidci se chopili drzby celého pozemku p.¢€. 2211 pfed vice nez 20 lety.

S ohledem na vySe uvedené ] oVOzUje, Ze jeho vlastnické pravo, resp. vlastnické pravo jeho
pravnich pfedchidcd k id. % pozemku p. &. 2211 v k. U. Zidenice vzniklo mimofadnym vydrZzenim.
Soucasny stav v katastru nemovitosti tak neodpovida skute€nému stavu. Proto tedy navrhuje vyfesit
véc mimosoudné formou souhlasného prohlaseni, na zadkladé kterého by doslo v souladu se skuteénym
stavem k zapisu vlastnického prava I ke druhé id. 1/2 pozemku p.€. 2211 v k.u. Zidenice a-
I by tak byl zapsan jako jediny vlastnik pozemku p.&. 2211 v k.u. Zidenice.

Judikatura
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Judikatura tykajici se otazek vydrZeni dle zakona ¢&. 40/1964 Sb., obCansky zakonik, se rovnéz pouzije
i na problematiku vydrZeni dle zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik, v platném znéni.

V dané véci je tfeba poukazat i na existenci soudni judikatury Nejvy$$iho soudu CR ve véci rozhodovani
soudu v otdzkach opravnéné drzby nemovité véci vedouci k vydrZeni nemovité véci. Judikatura
Nejvyssiho soudu CR vychazejici z presumpce dobré viry drzitele, pfipousti opravnénou drzbu
v pfipadé, Ze drzitel se chopi i (Casti) sousedniho pozemku, ktery ve skuteénosti nekoupil, jednim
z hledisek pro posouzeni opravnénosti drzby je i porovnani vymér koupeného a omylem drZzeného
pozemku. Opravnénou drzbu nelze podle okolnosti vyjimeéné vyloudit ani v pfipadé, ze vyméra
drzeného sousedniho pozemku dosahuje az 50% vyméry skuteéné koupeného pozemku, za zcela
vyjime&nych okolnosti i vice. Ve prospéch dobré viry drzitele pozemku svéd¢i i to, Ze nabyty a drzeny
pozemek tvofi ohrazeny uceleny funkéni celek, pozemek byl pfiplocen k pozemku pravnich predchidcu
drzitele, pfi¢emz pfistup na néj byl mozny jen z nemovitosti drzitele. Vyznamna je i skuteénost, ze
skuteény vlastnik pozemku po celou dobu drZzby nedal najevo svuj nesouhlas a nebranil své viastnické
pravo. Jsou-li dany uvedené skute€nosti, pak Ize dobrou viru drzitele vyloucit jen v pfipadé&, Ze jsou tu
okolnosti, ze kterych vyplyva, ze drzitel védél nebo musel védét, ze drzi cizi pozemek (jeho &ast).
Naopak dobrou viru drzitele nevylu€uje, Ze si nenechal nabyty pozemek odborné vymezit (napf.
geometrem).

rozsudek Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp. zn. 22 Cdo 2451/2011 ze dne 23. 8. 2011

Pokud se nabyvatel nemovitosti chopi drzby &asti parcely, kterou nekoupil, mize byt se zfetelem ke
vSem okolnostem v dobré vife, Ze je vlastnikem i této Casti. Jednim z hledisek pro posouzeni
omluvitelnosti omylu drzitele je v takovém pfipadé i pomér plochy koupeného a skuteéné drzeného
pozemku. Otazka, zda drzitel véci byl v dobré vife, neni otazkou skutkovou, ale pravni.

rozsudek Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp. zn. 22 Cdo 1096/2010 ze dne 25. 1. 2012

Pfi ivaze o dobré vife drzitele, jenz se chopil drzby i ¢asti pozemku sousediciho s pozemkem v jeho
vlastnictvi, je nutné brat zfetel na postoj vlastnika takto drzené Casti sousedniho pozemku. Jestlize
vlastnik trpél drziteli uzivani ¢asti svého pozemku po fadu let, je pak nezbytné vychazet z toho, Ze ani
on nepfedpokladal, Ze pfedmétem drzby souseda je i East jeho pozemku.

rozsudek Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp. zn. 22 Cdo 3332/2014 ze dne 9. 9. 2014
Samotna skutecnost, Ze drzitel nenechal vyty€it hranice jim drzenych pozemkul a nezjistil tak, ze drzi i
¢ast pozemku, jehoz viastnikem neni, nevylu€uje jeho opravnénou drzbu podle obanského zakoniku.

rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 22 Cdo 361/2014 ze dne 26. 2. 2014

Ackoliv samotna okolnost nevykonavani vlastnického prava na existenci tohoto pradva nema Zadny vliv,
pokud vlastnik k pfedmétu svého vlastnictvi nevykonava obsah vlastnickych prav, vystavuje se
moznému riziku vydrZeni vlastnického prava jinou osobou.

rozsudek Nejvys$siho soudu Ceské republiky sp. zn. 22 Cdo 2724/2009 ze dne 23. 5. 2011
Nabude-li nékdo pozemek, a pfitom se v disledku omluvitelného omylu (vyvolaného napf. tim, Ze mu
prevodce prfeda pozemek v hranicich, jak jej sam uzival) uchopi i drzby ¢asti sousedni parcely, bude
drzitelem opravnénym a jeho drzba muze vyustit ve vydrzeni. Jednim z hledisek pro posouzeni
omluvitelnosti omylu drzitele v takovém pfipadé je i pomér plochy koupeného a skute¢né drzeného
pozemku. Omluvitelny omyl, a tedy i oprdvnénou drzbu, nelze vyloudit ani v pfipadé, Zze vyméra
drzeného pozemku dosahuje az 50 % vymeéry pozemku koupeného vyjimec€né i vice, napfiklad pajde-li
o0 pozemek nepravidelného tvaru v nepfehledném terénu, nebo drzitel byl do omylu uveden znalcem.
Pfi zvaZzovani otazky, zda osoba, ktera se spolu s koupenym pozemkem ujala drzby &asti sousedni
parcely, byla se zfetelem ke vSem okolnostem v dobré vite, Ze je vlastnikem i této Casti parcely (tedy
pozemku vymezeného hranici drzby), je tfeba pfihlédnout i k tomu, Ze pozemky byly pod spoleénym
oplocenim, Ze pravni pfedchudce je uzival ve stejném rozsahu a takto je také kupujicimu jako pfedmét
kupni smlouvy predal. Je téz tfeba pfihlédnout k postoji plvodniho vlastnika €asti sousedni parcely;
pokud léta jeji uzivani drzitelem trpél, je tfeba vyjit z toho, Ze ani on nepfedpokladal, Zze pfedmétem
drzby souseda je i East jeho parcely.
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rozsudek Nejvy§siho soud Ceské republiky sp. zn. 22 Cdo 4663/2010 ze dne 18. 4. 2012
Nabude-li nékdo vlastnické pravo k pozemku, a pfitom se v dusledku omluvitelného omylu (vyvolaného
napf. tim, Ze mu prevodce preda pozemek v hranicich, jak jej sam uzival) uchopi i drzby sousedniho
pozemku, bude drzitelem opravnénym.

V pfipadech, kdy nékdo nabude vlastnictvi k pozemku a sou€asné se uchopi drzby ¢asti nebo celého
sousedniho pozemku, pravnim titulem drzby je v takovém pfipadé nabyvaci titul ke skutecné
vlastnénému pozemku (kupni ¢i darovaci smlouva, zavét ¢i rozhodnuti v dédickém Fizeni apod.); i kdyz
jde o tzv. putativni titul, je postacujici. Ani samotna skute€nost, Ze drzitel nenechal vyty&it hranice jim
drzenych pozemk( a nezjistil tak, Ze drzi i ¢ast pozemku, jehoZ vlastnikem neni, nevyluéuje jeho
opravnénou drzbu.

Jednim z hledisek pro posouzeni omluvitelnosti omylu drzitele je v takovém pfipadé i pomér plochy
koupeného a skute¢né drzeného pozemku. PFi posouzeni opravnénosti drzby zalezi i na tvaru pozemki
a jejich umisténi v terénu. U pozemku pravidelného tvaru Ize zpravidla Iépe odhadnout vyméru nez u
pozemku nepravidelného; to plati i o pozemku na roviné oproti Clenitému terénu. Vyznam hraje i
spoleéné oploceni, rozsah uzivani pravnim pfedchiddcem apod. Jestlize ani vlastnik sousedniho
(drzeného) pozemku si neuvédomil, Ze nabyvatel (jeho pfedchudci) drzi i ¢ast jeho pozemku, bude to
nasvédcovat objektivni omluvitelnosti omylu.

rozsudek Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp. zn. 22 Cdo 3387/2021 ze dne 19. 4. 2022

V tomto rozhodnuti byly formulovany pravni véty tykajici se podminek mimofadného vydrzeni:

I. Podminkou mimofadného vydrzeni (§ 1095 0.z.) neni poctiva drzba (§ 992 odst. 1 0.z.), ale nedostatek
nepoctivého umyslu drZitele; ten drzi véc v pfesvédéeni, Ze jeho drzba nepusobi nikomu Ujmu. Ddkazni
bfemeno ohledné nepoctivého umyslu drzitele tizi toho, kdo vydrzeni popira.

. Drziteli, ktery se dovolava mimofadného vydrzeni, se zapocte vydrzeci doba pfedchuidce, ktery drzel
véc ,nikoliv v nepoctivém umyslu®; neni tfeba, aby byl pfedchidce drzitelem poctivym, anebo
opravnénym.

Tento judikat se od dfive zastavanych odbornych nazoru liSi v nahledu na to, zda institut mimofadného
vydrzeni vyzaduje poctivost drzby a potazmo, zda drzitel musi byt ohledné své drzby v dobré vife.
Nejvy$si soud Ceské republiky v judikatu zaujal stanovisko, ze k mimoradnému vydrZeni postaduje
pouze pravost drzby a nevyzaduje se fadnost ani poctivost drzby.

rozsudek Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp. zn. 22 Cdo 2307/2022 ze dne 10. 5. 2023
Podminkou mimofadného vydrzeni je, Ze drziteli neni prokazan nepoctivy umysl pfi uchopeni drzby; to,
Ze snad pozdéji zjisti, ze vlastnikem véci (subjektem drzeného prava) je nékdo jiny, nema bez dalSiho
za nasledek zanik podminek pro mimofadné vydrzeni.

Ujme-li se nabyvatel spolu s pozemkem, ktery nabyl do vlastnictvi, i drzby &asti sousedniho pozemku,
neznamena to bez dalSiho, Ze jedna v nepoctivém umyslu, a to dokonce ani tehdy, je-li jeho drZzba
nepoctivou ve smyslu ustanoveni § 992 odst. 1 véty druhé ob&anského zakoniku. Samotna nedbalost
drzitele totiZ drzbu v nepoctivém umyslu nezaklada, nutny je umysl drzitele.

Soudni spory statutarniho mésta Brna

Statutarni mésto Brno vedlo nékolik soudnich spord o ur€eni vlastnictvi, ve kterych bylo uznano
vlastnické pravo k pozemkuim ¢&i ¢astem pozemku fyzickym osobam.

Jednalo se naptiklad o oplocené predzahradky na ulici Hansmannova v k. U. Cerna Pole. Statutarni
mésto Brno zde vyzvalo vlastniky nemovitych véci, ktefi uzivali zaplocené pfedzahradky, k vydani
bezdlvodného obohaceni za jejich bezesmluvni uzivani. Bezdivodné obohaceni nebylo ze strany
uzivatell uhrazeno, proto statutarni mésto Brno podalo Zaloby k Méstskému soudu v Brné. Uzivatelé
predzahradek méli ve vétsiné pfipadll za to, ze pfedmétné pozemky C&i jejich Easti vydrzeli, jelikoz je
uzivali dlouha desetileti spolu se svymi rodinnymi domy.

Jednim z vySe uvedenych sporl bylo fizeni vedené u Méstského soudu v Brné pod €. j. 108 C 5/2020
ve véci zalobcl NG roti Zalovanému statutarnimu méstu Brnu, jehoz pfedmétem bylo
uréeni vlastnictvi k pozemku p. &. 1229 v k. u. Cerna Pole. Rozsudkem Méstského soudu v Brné ze dne
20. 7. 2021, sp. zn. 108 C 5/2020-93 bylo ur¢eno, Ze I jSOU Vvlastniky pfedmétného
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pozemku. Statutarni mésto Brno podalo proti rozsudku odvolani, o kterém rozhod| Krajsky soud v Brné
rozsudkem ze dne 12. 10. 2022, sp. zn. 19 Co 17/2022-123, kterym potvrdil rozsudek soudu prvniho
stupné. Proti rozsudku odvolaciho soudu brojilo statutarni mésto Brno dovolanim k Nejvy$Simu soudu
Ceské republiky, ktery svym usnesenim ze dne 21. 11. 2023, sp. zn. 22 Cdo 1001/2023-143 dovolani
odmitl.

Obdobné bylo rozhodnuto i v pfipadé ureni viastnického prava k pozemkdm p. €. 1238 a p. €. 1240/2,
oba v k. i. Cerna Pole.

V pfipadé pozemku p. €. 493/2 v k. U. lvanovice byl rovnéz veden u Méstského soudu v Brné soudni
spor o urceni vlastnictvi, €. . 19 C 92/2017. V tomto pfipadé doslo k podepsani souhlasného prohlaseni,
a to v ndvaznosti na vyvoj soudniho fizeni, kdyz soud v rdmci pfedb&zného posouzeni dospél k zavéru,
Ze povazuje namitku vydrzeni vlastnického prava fyzickou osobou k pfedmétnému pozemku za
opravnénou.

Soudni spor o uréeni vlastnictvi je rovnéz veden u pozemku p. €. 2823/2 a p. €. 2823/3 a ¢asti pozemku
p.&.2822/3, p. &.2822/4 ap. &. 2802, vSe v k. . Zabovresky. Spor je vedeny u Mé&stského soudu v Brné
pod €. j. 62 C 26/2019. Soud prvniho stupné vyhovél namitce vydrzeni viastnického prava ze strany
fyzické osoby. Krajsky soud v Brné nasledné rozhodoval o podaném odvolani, kdyz dne 4. 6. 2025 vydal
rozsudek €. j. 49 Co 158/2024-177, ktery nabyl pravni moci dne 3. 7. 2025. Krajsky soud v Brné v celém
rozsahu potvrdil rozsudek prvniho stupné a zavazal statutarni mésto Brno k nahradé nakladu fizeni.

Spor o urceni vlastnictvi je rovnéz veden u Méstského soudu v Brné pod €. j. 116 C 217/2024, v ramci

kterého se | Comaha uznani viastnického prava mimofadnym

vydrzenim k pozemku p. €. 614/2 o vymére 25 m? v k. U. Lesna. Pozemek p. €. 614/2 v k. 0. Lesna je
pfiplocen k pozemku p. ¢. 614/1 o vymére 127 m2v k. 0. Lesna ve viastnictvi || EEGTNGNGNGNENEEEEE
[

Soud v tomto pfipadé konstatoval, Zze k mimoradnému vydrzeni staCi vydrziteli prokazat, ze mél drzbu
prava, které odpovida nabyvanému pravu po celou pfislusnou vydrzeci dobu, tj. po dobu 20 let. Ostatni
skuteCnosti, které jsou predpokladem pro vydrZzeni jsou ve prospéch vydrzitele presumovana a na
protistrané tak lezi brfemeno dikazni a bfemeno tvrzeni, Ze tyto pfedpoklady spinény nebyly.

Soud dale konstatoval, Ze o nepoctivy umysl jde, jestlize jednani drzitele pfi nabyti a vykonu drzby
nebylo umysiné poctivé (moralni) v obecném smyslu. Dukazni bremeno ohledné nepoctivého umyslu
drzitele tizi toho, kdo vydrzeni popira. Drziteli je tfeba prokazat nepoctivy umysl k okamziku, kdy se
chopil drzby.

Pravni pfedchidci I ninimalné od roku 1988 s odkazem
na vy$e zminénou Kupni smlouvu uzivali nerusené pozemek p.C. 2211 jako celek, a takto se o néj
starali. Byly tedy spInény podminky pro mimoradné vydrzeni.

Navrh na (ne)uznani vlastnického prava ke spoluvlastnickému podilu ve vy3i id. 2 pozemku p.€. 2211
v k.U. Zidenice formou souhlasného prohladeni byl piedlozen Komisi majetkové na jeji RO/KM/74
zasedani konaném dne 28.5.2026, bod €. 49.

Komise majetkova RMB na svém R9/KM/74 zasedani konaném dne 28.5.2026, bod €. 49 navrh
projednala s nasledujicim vysledkem:

Varianta A

1. doporucéuje Zastupitelstvu mésta Brna
souhlasit
s uznanim vlastnického prava I ke spoluvlastnickému podilu ve vySiid. %2 pozemku
p. .2211, zahrada, v k.U. Zidenice

schvalit

souhlasné prohlaseni dle ust. § 66 odst. 1 pism. a) vyhlasky Ceského ufadu zeméméFicského
a katastralniho &. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni vyhladka), v platném znéni,
mezi statutarnim méstem Brnem, na strané jedné a I, na strané druhé, tykajici se
uznani vlastnického prava mimofadnym vydrzenim dle ust. § 1095 ve spojeni s ustanovenim §
3066 zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni, k id. 2 pozemku p. ¢. 2211,
zahrada, v k.U. Zidenice.
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Hlasovani: 0 - pro, O - proti, 9 - se zdrzel
Usneseni nebylo prijato
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Navrh na (ne)uznani vlastnického prava ke spoluvlastnickému podilu ve vysi id. %2 pozemku p.¢. 2211
v k.U. Zidenice formou souhlasného prohlaseni byl pfedlozen Radé mésta Brna na jeji R9/180 schizi

konané dne 10.6.2026, bod €. 79.
Rada mésta Brna na svém R9/180 schlzi konané dne 10.6.2026, bod €. 79 navrh projednala

s nasledujicim vysledkem:

Bylo hlasovano bez rozpravy o varianté A
Rada mésta Brna

doporucuje
Zastupitelstvu méesta Brna

souhlasit s uznanim vlastnického prava Il ke spoluvlastnickému podilu ve vysi id. 2 pozemku
p. €. 2211, zahrada, v k.0. Zidenice

schvalit
souhlasné prohlaseni dle ust. § 66 odst. 1 pism. a) vyhlasky Ceského tfadu zeméméficského a

katastralniho €. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska), v platném znéni, mezi
statutdrnim méstem Brnem, na stran¢ jedné a I na stran¢ druhé, tykajici se uznani
vlastnického prava mimotfadnym vydrzenim dle ust. § 1095 ve spojeni s ustanovenim § 3066 zakona
¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, v platném znéni, k id. %2 pozemku p. ¢. 2211, zahrada, v k.u.

Zidenice.

Pro navrh usneseni hlasovalo 7 ¢lent, nikdo nebyl proti, nikdo se zdrzel hlasovani.
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Zavér

Pokud jsou naplnény zakonné podminky pro mimoradné vydrzeni vlastnického prava dle ustanoveni §
1095 ve spojeni s ustanovenim § 3066 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni, pak
by v pfipadném soudnim sporu o uréeni vlastnictvi by! | jako opravnény drzitel celého pozemku
p. 6. 2211 v k. u. Zidenice nejspi$e Usp&$ny a statutarni mésto Brno by tak &elilo nadbyte¢né Zalobé
spolu s negativnimi, zejména ekonomickymi, dopady (Uhrada nakladd soudniho Fizeni).

Podminkami pro mimoradné vydrzeni v souladu se zakonem ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik,
v platném znéni, je vydrzeci doba 20 let u nemovitych véci, pfiéemz nemusi byt prokazan pravni titul
drzby. Dle rozsudku Nejvy$siho soudu Ceské republiky ze dne 19. 4. 2022, sp. zn. 22 Cdo 3387/2021
k mimoradnému vydrzeni postacuje pouze pravost drzby a nevyzaduje se fadnost ani poctivost drzby.
Dle rozsudku Nejvys$iho soudu Ceské republiky ze dne 10. 5. 2023, sp. zn. 22 Cdo 2307/2022 je
podminkou mimofadného vydrzeni, Ze drziteli neni prokazan nepoctivy umysl pfi uchopeni drzby.
Institut mimofadného vydrZzeni je mozné uplatnit ode dne 1. 1. 2019 v souladu s pfechodnymi
ustanovenimi ob&anského zakoniku.

Statutarni mésto Brno o id. % pozemku p. &. 2211 v k. 0. Zidenice fakticky nepecovalo a jejich faktické
drzitele v jejich drzbé nikterak nerusilo.

S ohledem na uvedené skutkové i pravni okolnosti je navrhovano souhlasit s uznanim
vlastnického prava NI < id. > pozemku p.€. 2211, zahrada, v k.. Zidenice

formou souhlasného prohlaseni dle vyhlasky Ceského tufadu zemémériéského a katastralniho &.
357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska), v platném znéni.
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GlSBRHO Magistrat mésta Brna 28.04.2026

Report z UPmB k pozemku parc. &. 2211, k.u. Zidenice

D UIIND

© Spinbox T-MAPY, UPmB k 31.01.2025
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(,lSBRHO Magistrat mésta Brna

28.04.2026

Parcela
Katastralni uzemi Zidenice
Cislo parcely 2211
List vlastnictvi 1263
Druh pozemku zahrada
ZpuUsob vyuziti -
Vyméra dle KN 175 m?
Vyméra dle geometrie 175 m?
Stav parcely k 01.04.2026

Aktualni informace potizovatele UPmB

Pofizovana zména UPmB*

* Zména 1-25 UPmB piedstavuje Gpravu technického charakteru pro celé Uzemi mésta, zejména v oblasti standardizace.
Zména 2-25 UPmB, dil&i zména 527 se tyka Upravy textové ¢asti UPmB pro celé (izemi mésta, a to s ohledem na dosavadni aplika&ni praxi.

Informace k dotéené ploge s rozdilnym zptisobem vyuziti z UPmB

Stav

plocha stabilizovana

Kod plochy s rozdilnym zptsobem vyuziti (RZV)

BU

Nazev RZV

Bydleni vdeobecné

Struktura zastavby

rezidencni nizkopodlazni

Vyskova uroven zastavby

3-10m

Podrobnégjsi vyuziti

Vyméra pozemku dotéena danou plochou RZV

175 m? (100%)

Dalsi informace z UPmB

Koridor ploSné vymezeny

Zona se shodnym charakterem

Z2.15 Zidenice

Rozvojova lokalita

Uzemni rezerva

Koridor nad plochami s rozdilnym zpdsobem vyuziti

VPS a VPO s moznosti vyvlastnéni — plosné

VPS a VPO s moznosti vyvlastnéni — liniové

Vice informaci na Portalu Uzemniho planovani mésta Brna.

Stranka 2z 2
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Souhlasné prohlaseni

ucinéné dle ustanoveni § 66 odst. 1 pism. a) vyhlasky & 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti
(katastralni vyhlaska), kterou se provadi zakon €. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni
zakon), v platném znéni

Statutarni mésto Brno

ICO: 449 92 785

se sidlem Dominikanské nam. 196/1, 602 00 Brno

k podpisu opravnéna Mgr. Nikol Wagnerova, vedouci Majetkového odboru Magistratu mésta Brna, na
zakladé povéreni ze dne 10. 1. 2024, ¢. j. MMB/0016670/2024

na strané prvni

na strané druhé

souhlasné prohlasuji

1. Statutarni mésto Brno je vlastnikem id. %2 pozemku:
- p. €. 2211, zahrada, o vymére 175 m?,
v k. U. Zidenice, které jsou zapsany na LV &. 1263 pro k. u. Zidenice, obec Brno, okres Brno-
mésto u Katastralniho ufadu pro Jihomoravsky kraj, Katastralni pracovisté Brno-mésto.

2. Statutarni mésto Brno prohladuje, Ze uznava vlastnické pravo pana I
I < spoluvlastnickému podilu o velikosti id. Y5
k pozemku:
- 6. 2211, zahrada, o vymeére 175 m?,
v k. 0. Zidenice, a to na zakladé mimoradného vydrzeni vlastnického prava ve smyslu
ustanoveni § 1095 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni.

3. Strany timto souhlasné prohlasuji, ze pan I nabyl viastnictvi ke spoluvlastnickému
podilu o velikosti id. 1/2 na pozemku p. €. 2211 v k. 0. Zidenice, a to na zakladé mimoradného
vydrZeni vlastnického prava.

4. Strany uvadsji, ze prava k pozemku p. & 2211 v k. . Zidenice nejsou mezi nimi sporna ani
pochybna.

5. Strany souhlasi, aby toto souhlasné prohlaSeni bylo podkladem k provedeni vkladu
vlastnického prava ke spoluvlastnickému podilu ve vysiid. %2 pozemku p. €. 2211 vk. u.
Zidenice do katastru nemovitosti ve prospéch ||z

6. | rodrisem tohoto prohlaseni potvrzuje, Ze byl v okamziku ziskani osobnich udajd
statutarnim méstem Brnem seznamen s informacemi o zpracovani osobnich udaju po ucely

poskytuje statutarni mésto Brno na svych internetovych strankach www.brno.cz/gdpr.
7. Toto souhlasné prohlaseni je vyhotoveno ve tfech vyhotovenich, pficemz statutarni mésto

Brno obdrzi jedno vyhotoveni, |l obdrzi jedno vyhotoveni a jedno vyhotoveni bude
predano pfislusnému katastralnimu uradu.
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8. Strany spolecné prohlasuiji, ze si toto prohlaseni pred jeho podpisem pozorné precetly, Ze bylo
sepsano podle jejich pravé a svobodné vile, urcité, vazné a srozumitelné a na dukaz toho
pfipojuji své vlastnoruéni popisy.

Dolozka
dle ustanoveni § 41 zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), v platném znéni

Toto souhlasné prohlaseni bylo schvaleno Zastupitelstvem mésta Brna na zasedani €. Z9/....
zasedani konanémdne ....................... 2026.

V Brné dne \ dne

Mgr. Nikol Wagnerova I

vedouci MO MMB
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