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Informativni zprava

o vyrizeni dotazu, pfipominek a podnétli obéanti ze zasedani Zastupitelstva mésta Brna
€. 29/30 konaného dne 11. listopadu 2025

Vladimir Hynek:

Jmenuji se Vladimir Hynek a jsem obfanem mésta Brna. Pfichazim s takovou véci. Pfed mnoha lety
bylo rozhodnuto, Ze v Bystrci se provede prodlouzeni tramvajové linky z E€erové na Kamechy.
Pfed 2 lety zde zaCaly prvni Upravy tim, Ze se zruSily prodejni stanky, jak potravin, tak zeleniny, a vlastni
realizace zacCala az teprve letos. Od 18. Fijna doSlo ke zméné polohy tramvajo, kone¢né tramvajové linky
a zaty 2 roky, za ty 2 roky jste nebyli schopni na této nové poloze, této kone¢né zastavky, vybudovat
ani jednu lavicku, ani zadny pfistfeSek pro cestujici. Proto Vas zadame, abyste tak neprodlené
a okamzité ucinili, protoze tohle je absolutné nepochopitelné. 2 roky se o tom vi, 2 roky se tam buduje,
ale pro cestujici jste neudélali viibec nic. Takze Vam velmi dékujeme za velice vstficné, a hlavné rychlé
feSeni.

Odpovéd’ Ing. Petra Kratochvila, ¢lena Rady mésta Brna:

K Vasemu podnétu tykajicimu se stavby Prodlouzeni tramvajové trati Bystrc - Kamechy, zahajené letos,
si Vam dovolujeme sdélit nasleduijici:

V soucasné dobé probiha rekonstrukce tramvajové smyc¢ky E€erova a uvazovana nastupisté jsou pouze
provizorni. Po vybudovani definitivni smyc¢ky, jejiz dokonéeni se pfedpoklada v roce 2026, budou nové
nastupni plochy vybaveny komfortnimi pfistfesky a dalSim mobiliafem.

Budovani pfistfeskll v soucasné fazi by bylo znaéné neefektivni, protoze by $lo o do¢asné fesSeni, které
by se muselo po kratké dobé& demontovat.

Dékujeme Vam za trpélivost a pochopeni.

JUDr. Markéta Vankova, primatorka:

Tak, dékuji za podnét. Tak, poprosim dal§i obCanku.

Klara Buresova:

Ja bych prosim chtéla navazat na Vase posledni vyjadfeni, jak pani primatorky Varikové, tak pani
naméstkyné Podivinské, a chci Fict, Ze ani jedno z t&ch Vasich vyjadfeni nepovazuju za férové, Cestné
a spravedlivé. Vam, pani primatorko, jsem 5. 4. 2022 pfedala obsahlou dokumentaci a ja bych byla
stradné rada, kdybyste se Vy, jako primatorka mésta Brna, a kterd ma navic vystudovanou pravnickou
Skolu, a mate mezi svymi radnimi mnoho téch, co maji pravni tituly, abyste zacali skute¢né hledat ty
pri¢inné souvislosti, které vedly k mému vystéhovani. Ja mizu jit jediné cestou pravdy, dikazq, a to je
ten zplsob, kerym se chci domahat té spravedinosti, ktera mi je po celou dobu upirana. V dobé, kdy
tady byl esté, za bytovou gesci, pan JUDr. Oliva, tak Vy, konkrétné, jste uvedl ve svém pisemném
vyjadfeni, Ze je instalace sité& hrubym poruSenim a stavebni Upravou. J& bych Vas chtéla vyvést z omylu.
Je tady Ministerstvo kultury, které vydalo stanovisko a jasné se v ném Fik4, Ze instalace ochranné sité
neni stavebni Upravou, ale udrzbou. To znamena, Ze ja dneska navazu i na to, Ze ta sit' tam byla
instalovana od roku 2009, byla tam po dobu 6 let, a to vzhledem k tomu, Ze mame tady i vedouciho
stavebniho odboru, pana Mgr. Macuru, pod nim pracuje Pavla Schneiderova, ktera byla zaméstnankyni
BYTASEN, a konkrétné ona Vam muze potvrdit, Ze z Grovné méstské Casti Brno-sever v témze domé,
na Merhautové 13, byly instalované ochranné balkonové sité a byly dokonce akceptovany. Jsou tady
listinné dukazy, a i samotna pani ||| <tera tv instalace provadéla, to muze dosvedeit.
Takze ja jdu cestou pravdy a dikazl. Vy ale tu pravdu nehledate a fikate, ze vlastné prostupné bydleni,
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nebo to, Ze mi skoncily vé&ci na Hvézdové, 2 roky je, nemam mozZnost s nima disponovat, jsem
v krizovém bydleni po dobu 2 let a Vy nehledate feSeni. A to, ze mé tahate do saudnich sporu, a dalSi
je to, Ze tedkon vymahate zpétné za krizové ubytovani, vysSi denni sazby, 250 K&, a pfitom jste Vy,
na zakladé mé zadosti, schvalili snizeni na 150. Dneska, pod vedenim pana PaedDr. Polaka, se rozjela
zase dal$i masen, masinérie soudnich zalob, kdy Zzadate vymahani toho krizového bydleni zpétné,
v Castce 250 KE. Vede to k zadluZovani. Dneska mate na programu dne, ano, je tam i zména pravidel
bydleni, a zarover i co se ty€e socialni politiky. Vyhledové, do roku 2030. V téchto bodech mate jasné
stanoveno, prevence ztraty bydleni. Kdybyste byla Vy, pani priméatorko, natolik seriézni, tak byste si
uvédomila, ze v roce 2018 bytovou ombudsmanku jsem kontaktovala a popisovala Sikandzni praktiky
na strané méstské ¢asti Brno-sever, kdy mi, v dobé nemoci, odpojili na 3 mésice vodu, energie. Byl tady
David Ale$, jako zastupitel a mistostarosta méstské &asti Brno-sever, navic stranicky, pod stranickou
kolegyni, pani Podivinskou. Ja jsem toho nazoru, Zze kdyz budeme chtit skute¢né hledat tu pravdu
a spravedinost, tak je jedina cesta, a to je hledat ty pfiCinné souvislosti. ProtoZze nenajdete feSeni
v tom, Ze to budete ignorovat a tvrdit, jak jste mi nabizeli x bytl, 5-10. Je to lez. A ja sem budu chodit
pravidelné a fikat Vam, jak se ta situace vyviji a Ze mate na tom, vSichni radni, podil. Neda, nadarmo
se nefika, a s vyroky Alberta Einsteina ,Svét nebude znicen témi, ktefi pachaji zlo, ale t&émi, ktefi tomu
pfihlizi, aniz by néco pro to ucinili“. Za¢énéte, prosim Vas, jednat v zajmu téch ob&anu. Protoze nicit
zivoty lidem znamena, Ze ignorujete jejich potfeby. A jesté naposled zminim tady pfipad jedné pani,
ktera je ted ubytovana v krizovym byté. Jeji syn mél podanou zadost, na méstské &asti Brno-sever,
o byt, z roku 2016, a po dobu 9 let se snazil ziskat byt. Byl v kritické situaci, nebyl na tom dobfe,
ani po psychické strance, a bohuzel 14. 10. tento mlady muz spachal sebevrazdu. A ja si myslim, ze ty
pfipady, kdy se nefeSi bytova situace lidi, i duSevné nemocnych, jde pravé i na Vase bedra. Protoze to
neni to bezdomovectvi a tyja, bytova nouze téch lidi, az uz jsou uplné na dné. Pravé mame cilit na tu
prevenci. A feste, prosim Vas, zivoty lidi, kdyz Vas Zzadaji o pomoc. A ta pomoc se nabizi. Nabizela se
v dobé, kdy ta sit tam byla a ja zadala jeji zpétnou legalizaci. Bylo to mozné fesit nejjednodussim
zpusobem. Rozhodli jste se jit tou nejbrutalnéj$i a pokracujete v tom dal! Prosim Vas, vemte rozum
do hrsti a feknéte mi, popravdé, jesi je mozné Clovéka, po 34 letech, vystéhovat z bytu, ktery fadné
platil, a zadnym zplGsobem neporusil Zzddné zakonné povinnosti, co se ty¢e najemniho vztahu. To, Ze
vymahali milion po mné a chtéli ho uhradit do 3 dnd, to jste tady méla zdokumentované. To, ze odpojili
mi energie, to jste taky méli zdokumentované. A pfesto to pfehlizite. Jedna se jednoznacné o Sikanu,
ktera v pravnim staté nema 2adné pravni opodstatnéni. A jako takové se povaZuje za zneuziti. A tudiz
ta neplatnost, i toho vypovédniho ddvodu, i toho vystéhovani, by méla byt asi nakonec, pokud se
nerozhodnete Vy, jednat cestou, Ze budete chtit hledat ty pfiinné souveslice, tak to bude na ustavnim
soudu, aby ten rozhodl. A k tomu, aby ta Ustavni stiznost byla mnou, mozna i, relativng, jako cesta
k spravedinosti, dostupna, je zavisla na tom, abych méla pravni zastoupeni. A to pravni zastoupeni,
svéte div se, je poskytovano pravnimi zastupci, ktefi tak, lidoveé fec¢eno, kopou za zajmy méstské Casti
Brno-sever a za zamy, zajmy magistratu. Z 3 ustanovenych pravnich zastupct nebyl ani 1, ktery by
chtél skute¢né tu mou kauzu fesit spravedlivé. A ten soudni spor se tahne od roku 2015, de facto.
ProtoZze vod doby, kdy je starosta MaleCek ve své funkci, tak se to prosté pfehlizi. Ja jsem vyzyvala
i pani JUDr. Fuchsovou, za organazaci Prah, ktera si vykazala pfes 80 hodin za svou pravni ¢innost.
Budu rada, kdyZ se tomu budete vénovat a budete chtit hledat tu pravdu. | ona tu pravdu zna. A protoze
i za méstskou &ast Brno-stied usilovala o transparentnost v bytové politice, ja toho Zadam taky. Zadam,
abyste skute¢né ty pfiCinné souvislosti chtéli hledat. A tu spravedinost uz vzat, vzali do svych rukou
a nenechavali to jenom na téch soudcich, ktefi by to méli rozhodovat za Vas.

Karel Dobes:

Jmenuju se Karel Dobe$ a rad bych V4, rad bych se vyjadfil ke bodu programu, 97), ktery je zména
uzemniho planu, vedena 2-25. V tom bodé budete rozhodovat o pofizeni a schvaleni zadani, jednat
0 zménach uzemniho planu. Maji byt slou¢eny do zmény 20, 25. Mné se jedna o dil¢i podmét 104,
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v k. 0. Zebétin, pfi ulice Jelinkova, v rozvojové lokolaté Zn-10, ktery navrhuje proveéfit zruSeni
navrhovaného priichodu biokody, biokoridor pfes navrhované plochy pro bydleni. Jedna se o podnét
vlastnika dotéenych pozemku, takzvany podnét jiny. Pfedmétem zmény je schematické velm, vedeni
uzkého biokoridoru, ktery propojuje 2 lokalni biocentra, které je navrzeni centrem relativné malé lokality
navrhovanych ploch pro bydleni, sevienych ze 3 stran komunikaci, a caca o 200 m jiznéji existuje
soubézny biokoridor, ktery funguje, a jez daleko Sir3i, propojuje tatdz lokalni biocentra. Lze tedy
divodné pochybovat, zda bude soubézny, uméle vytvoreny, biokoridor funkéni a zda nebude pouze
formalni. V tomto okamziku v3ak po Vas nechci, abyste rozhodovali vécné a, o mém pozadavku.
Ja Vam pouze, abyste umoznili, aby muj pozadavek z vécného hlediska odborné posoudili a provéfil
autorizovany zpracovatel navrhu zmén v rdmci pofizovani zmény. Proto Vas zadam, abyste rozhodli
o pfefazeni zmény 104 do doporu€enych k provéfeni.

Odpovéd’ Ing. arch. Petra Bofeckého (ANO 2011), ¢lena Rady mésta Brna:

Na zakladé VasSeho dotazu vzneseného na zasedani Zastupitelstva mésta Brna &. Z9/30 konaného
dne 11. 11. 2025 sdéluji nasledujici:

Pfedmétem dotazu byly pozemky parc. ¢. 2147/217, 2148/2, 2149/3, 2149/4, 2154/1 a 2154/42
v katastralnim Gzemi Zebétin. Tyto pozemky jsou soudasti podnétu &. 104 na zménu Uzemniho planu
mésta Brna, ktery byl na tomto zasedani Zastupitelstva mésta Brna projednan v ramci bodu ¢&. 97) -
Zména 2-25 Uzemniho planu mésta Brna - rozhodnuti o pofizeni a schvéleni zadani zmén.

Z hlediska urbanistické koncepce a koncepce usporadani krajiny Uzemniho planu mésta Brna (dale jen
,UPmB*) jsou pfedmétné pozemky sou&asti plochy zelené krajinné (ZK) a systému sidelni zelené&. Tento
systém plni vyznamnou krajinotvornou a ekologickou funkci, ktera zajiStuje optimalni podminky
pro ochranu a rozvoj pfirodnich a krajinnych hodnot. Systém sidelni zelené je dale jednou ze slozek
fesici mimo jiné problematiku adaptace mésta na zménu klimatu.

V daném pfipadé se Cast plochy zelené krajinné (ZK), navrhované ke zméné na navrhovou plochu
BU.R2, nachazi v prostoru vegetacniho pasu, jenz byl vymezen za ucelem vytvofeni optimalnich
podminek pro realizaci a udrzeni ochranného rezimu skladebnych ¢asti uzemniho systému ekologické
stability (USES), konkrétné lokalniho biokoridoru LBK.ZEO1.

S ohledem na skuteénost, Ze zména 2-25 Uzemniho planu mésta Brna bude provéfovat pouze zmény
lokalniho charakteru, nebylo mozZné Vasi Zadosti v tuto chvili vyhovét a doporucéit zménu
k provéreni. Divodem byla skute¢nost, Ze navrhovana zména by vedla k naruseni funk&nosti navrzené
ekologické stability Uzemi a zasahu do zalozené koncepce usporadani krajiny, tzn. futo zménu nelze
provérit v lokalnim meéritku predmétnych pozemku, ale pouze v SirSich souvislostech celého lokalniho
biokoridoru LBK.ZEOQ1.

PFipadné provéfeni této zmény bude mozné v rdmci zpravy o uplatfiovani UPmB, ktera bude komplexné
vyhodnocovat stav uzemniho planu a ve vzajemnych souvislostech posuzovat aktualni potfeby rozvoje
uzemi.

Martin Riha:

Byl jsem povéfen pfedanim Vam, pani primatorko, Deklarace proti sjezdu Sudetonémc( v Brné. Budu
citovat jen ¢ast. ,My, pozustali po obétech fadéni takzvanych Sudetonémcu, pozustali Kruhu vyhnanych
z 8eskoslovenského pohraniéi v letech 38-45, piisludnici vlasteneckych organizaci Ceskoslovenské
obce legionarské, Ceského svazu bojovnikii za svobodu, Ceského svazu protifasistickych bojovnikd,
Vlasteneckého svazu antifasistl, Sdruzeni osvobozenych politickych véziid, Klubu eského pohranici,
Vyboru narodni kultury a dalSich organizaci a hnuti, zaprvni, Zddame Magistrat mésta Brna, aby zastavil
vesSkeré kroky k uspofadani sjezdu takzvanych Sudetonémcu, nazyvanych téZ landsmany, a nékterymi
politiky, nepravdivé, nasimi krajany, v uvozovkach.“ To je jenom &ast z této deklarace. Ja bych se
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k tomu troSku vyjadfil i svym nadzorem. Myslim si, Ze mné pfipadne trochu pokrytecké, kdyz kazdé jaro
chodime pokladat vénce a kytice a klanét se pamatce obéti okupace do Kaunicovych koleji, aby se zde,
v Brné, mél konat sjezd landsmansaftu. Pfipadne mné to opravdu velmi pokrytecké a méli by se spi$
omlouvat za to, co se tady v dobé okupace délo. A dovolim si Vam pfedat tu deklaraci.

JUDr. Markéta Varkova, primatorka - prevzala od pana Martina Rihy Deklaraci proti sjezdu
Sudetonémctll v Brné a vyzvala dalSiho ob¢ana k pfredneseni svého prispévku.

Odpovéd’ JUDr. Markéty Varikoveé, primatorky:

Sudetonémecké krajanské sdruzeni pozval k usporadani jejich kazdoroéniho setkani v roce 2026 v Brné
festival Meeting Brno, kdyz tak jiz pfed tim ucinili ve své vyzvé z Eervna 2025 Cesti intelektualové, umélci
a vefejné ¢inné osobnosti.

Jsem presvédcena, Ze tento krok je velmi dobfe promysleny a odlvodnény - s dovolenim bych odkazala
na webové stranky festivalu a na samotny text citlivé formulované vyzvy k uspofadani setkani v Brné.

Jsem si védoma toho, Ze udalosti z let 1938-1946 dodnes predstavuji pro mnoho ob¢anl na obou
stranach hranic velmi bolestivé téma. Se sudetskymi Némci mame spole¢nou a v mnohém slozitou
historii a nikdo nezpochybriuje tragédie, kfivdy a ztraty, k nimz doslo béhem 2. svétové valky a po ni.
Pokud je mi znamo, naroky na vraceni sudetonémeckého majetku zkonfiskovaného po roce 1945 jiz
nejsou vznaseny. A sdruzeni se za své sudetonémecké krajany, ktefi se za valky dopustili zlogind
na Ceském obyvatelstvu, opakované omluvilo.

Sudetonémecké krajanské sdruzeni se jiz pfed nékolika lety usneslo, ze se jeho hlavnim cilem stane
spoluprace a partnerstvi s ¢eskymi sousedy. A sudetonémecky sném se tak z bojovnych srazl
v minulosti zménil v pokojné folklorni a kulturni festivaly podobné mezinarodnimu festivalu Meeting
Brno, mezi jehoz hlavni témata patfi narovnavani historickych kfivd a pfispivani k porozuméni
mezi narody ¢&i riznymi komunitami.

Podle mého nazoru je snaha o vzajemné pochopeni a smifeni velmi dulezita a otvira cestu k dialogu
0 spole¢né budoucnosti.

Igor Kaderavek:

Igor Kadefravek Vam pieje dobry den vEerejsi a dobrych 7 dni nasledujicich, 1+7 dobrych dni. V¢erejsi
den, nadrazi u feky, i sudeton&mecky sraz patfi do Stokravi, némecky Stockerau, k velké Fece.
Na zacatek kruhu, némecky Hof, Dvir tedy. Starého 1400 let. Jeden den jako 200 let. Jako Zivotnost
zelezni¢nich trati. Jako Zzivotnost 4. nastupisté v Brné. A otazkou pro Vas je, jestli patfi také tato,
tyto 3 véci, patfi také na cely diametr toho kruhu, mezi Stokravou a Turskym polem. To je to pole, kde
vitézime nad Lu€any dodneSka. Nad lidmi, luk, z luk, lukavych Fedeni. Staroslovénsky lakavych tedy.
Tak konCil OtéendS. Tak ten kruh potfebuje 4 diametry. Namésti Miru potfebuje 4 vrstvy,
vodohospodafiskou, energetickou, jsou obé& pod zemi, potom brnénku, Zivou, a terasu s parapliCkem.
A zbude ¢étvrt minuty ticha pro Rudolfa Nedvéda, Jifiho Dukata, za Zzelezni¢ni feSeni.

Mgr. Igor Penka, predseda dozorci rady spoleénosti DUFONEV R.C., a.s.:

Moje jméno je Igor Penka, jsem ¢&len dozor&i rady spoleCnosti DUFONEV R.C., a.s.
VéaZena pani primatorko, vazZeni zastupitelé, mi, vystupuji s nasledujici zaleZitosti. Spolecnost
DUFONEV dlouha léta vyviji podnikatelskou aktivitu v oblasti recyklace suti a odpadového hospodafrstvi
na souboru pozemk v k. U. Cernovice. Cast pozemkd, vklingnou v rdmci tohoto souboru pozemku
do téchto pozemku bez, vlastné i pfistupové cesty, vyuzitelné prakticky toliko pro spoleénost DUFONEYV,
tak, aby to davalo hospodarsky smysl, chtéla nabyt do vlastnictvi na zakladé radné zadosti o odkup
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pozemkd. Rada mésta Brna schvalila, po néjakém jednani, jednomysingé, zamér prodeje téchto
pozemk( dle znaleckého posudku, respektive za podminek ceny stanovenych, stanovené
dle znaleckého posudku pfimym prodejem. Nasledné byla vyjednavana kupni smlouva, bylo dosazeno
shody o kupni smlouvé a mélo dojit k uzavfeni kupni smlouvy a prodeje pfedmétnych pozemkd.
Neocekavané doslo k revokaci usneseni rady a rada zménila svoje rozhodnuti, vysloveni souhlasu
s pfimym prodejem, a vyslovila souhlas s prodejem pozemku formou elektronické aukce. Tato aukce
nedava v daném usporadani pozemk( a v dané situaci sebemensi smysl, toliko otevira moznost
pro prfipadné flipovani, anebo nabyvani pozemkl spekulanty, jelikoz tyto pozemky jsou
v podstaté hospodarsky nevyuzitelné pro jinou spole€nost, nez je spole¢nost DUFONEV. Kter4,
v oCekavani nabyti téchto pozemk( pfimym prodejem, jiz investovala do modernizace vyroby linky,
i s ddrazem na ochranu jaksi zivotniho prostfedi a ekologie. Z toho dlivodu spole¢énost DUFONEV
oslovila radni dopisem s zadosti o pfehodnoceni, vysvétlila situaci, sdélila, z jakého ddvodu nedava
smysl prodavat pozemky formou elektronické aukce, respektive vytvaret moznost pro tyto spekulace,
a pozadala o zménu tadytohoto, jiz jednou revokovaného, usneseni. Rada, po projednani a navyseni
ceny, po domluvé se spolecénosti DUFONEV, o dalSich 5.000.000 K&, souhlasila a jednomysiné
schvalila opét pfimy prodej pozemk( do vlastnost, do vlastnictvi spoleénosti DUFONEV. Nasledné,
17.10., na zasedani Rady mésta Brna opét doslo, bez odlivodnéni, k revokaci tohoto, podruhé tedy
ménéného, usneseni a zase bylo rozhodnuto o tom, Ze pozemky se budou prodavat formou elektronické
aukce. Jak jsem jiz poznamenal, forma elektronické aukce nedava v daném uspofadani na souboru
pozemkU smysl. Skutecné realné hospodafsky vyuzitelné ty pozemky jsou toliko pro spole€nost
DUFONEV a aukce muze toliko otevirat prostor pro spekulanty. Notabene mésto Brno bylo opakované
informovano o tom, Ze jednak spole¢nost DUFONEV v o¢ekavani nabyti pozemkl na zakladé kupni
smlouvy, jejiz parametry byly jasné dohodnuty a skute¢né uz se nemélo vyjednavat o jejich podminkach,
ale mélo dojit pouze k podpisu a uzavieni, tak Ze tyto pozemky nabyde do svého vlastnictvi. Takto
informovala i strategického investora, s nimz aktualné probihaji jednani o vstupu tohoto strategického
investora vlastné do vlastnické struktury spole¢nosti DUFONEV, s tim, Ze podminka tadytohoto vstupu
je pravé nabyti pozemk spole¢nosti DUFONEV, tak aby byla zaloZzena pravni jistota v daném, v daném
arealu, to jest pozemky v k. 4. Cernovice a 1 pozemek v k. 0. Ivanovice. Z daného diivodu a skuteéné
znaéné nekonzistentniho pfistupu a postupu Rady mésta Brna v tomto pfipadé, kdy doslo
2x k jednomysinému schvaleni pfimého prodeje a 2x k revokaci tohoto, tohoto rozhodnuti, si dovolujeme
pozadat, aby, jelikoZ aktualné je ten zamér vyvédeny na nasténce, aby toto usneseni rady o umisténi
pozemkl do elektronické aukce bylo opét pfehodnoceno, doSlo ke stazeni tohoto rozhodnuti rady
z nasténky, véc byla vracena radé a opétovné bylo o zéleZitosti rozhodovano. Jedna se o pozemky
p. 6. 2616/17, 2616/20, 2616/23 a &ast pozemki p. &. 2984, vSe v k. U. Cernovice. Rovnéz se jedna
0 pozemek v k. U. lvanovice, ktery je uveden v rozhodnuti, v rozhodnuti rady. Vzhledem k nastalé situaci
a davodnému ocekavani, jak spolec¢nosti DUFONEV, tak strategického investora, tak vlastniki
spoleCnosti DUFONEV, respektive jediného akcionafe spoleCnosti DUFONEV, jak vyplyva
z obchodniho rejstfiku, pfedejdeme rozumnym, pfimym prodejem, transparentng&, dle znaleckého
posudku, s navySenim ceny oproti stanovenému znaleckému posudku, komplikacim, které by mohly
nastat pfi neuskutecnéni transakce, pfipadné pfi ohroZeni podnikatelské aktivity spole&nosti DUFONEV
z divodu spekulativniho nabyvani pozemku a vytvoreni prostoru pro takzvané flipovani.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Reakce, pan radni Oliva.

JUDr. Jifi Oliva, ¢len Rady mésta Brna:

Ja nechci zdrZovat, ja jenom na to kratce zareaguiji, protoZe tam, v tom pfispévku, co jste fikal, tak ¢ast
toho byla pravda, ale ¢ast byla minimalné zavadéjici, protoZe je pravda, Ze rada schvalila zamér
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pfimého prodeje, ale na zakladé toho Vy jste nemohli uz, jak Vy fikate, oCekéavat, Ze uZ jenom
podepisete smlouvu. ProtoZe o tom prodeji nerozhoduje rada, ale zastupitelstvo. Rada v podstaté
rozhoduje o zaméru, ktery musi byt zvefejnén, a ta trampota cela je v tom, Ze ten, kdyz se zvefejni
zamér primého prodeje, tak na zakladé toho se pak nemuize zastupitelstvo rozhodnout pro drazbu,
respektive, nebo nemuiZze na zakladé toho zverejnéni zaméru prfimého prodeje dojit k drazbé, aniz by
bylo zverejnéno, Ze se bude prodavat formou drazby. A opacné, kdyZz by bylo zverejnéno
na drazbu, tak zase se nem(ze potom zastupitelstvo rozhodnout, nebo nemize byt uzaviena smlouva
na primy prodej. TakZe vlastné to, co rada rozhoduje, tak je ten zamér, jo, jak ma Majetkovy odbor ten
zamér zverejnit na aredni desce. Coz je vlastné podminka toho prodeje. Ale o tom samotném prodeyji,
o té formé prodeje rozhoduje vyhradné zastupitelstvo. Cili to vlastné, a je pravda, Ze rada ménila svij
nazor tadynatuhletu transakci v ¢ase, to je pravda, ale to jsou v8echno jenom, jenom zaleZitosti
procesni, ve vztahu k tomu zaméru, a maximalné néjaké doporuceni, navrh zastupitelstvu. Ale ten, kdo
definitivné muze rozhodnout o tom, Ze vubec se to proda, ono zastupitelstvo klidné muze Fict, Ze se to
nebude prodavat vibec, napriklad, Ze jo, anebo jestli se to proda takovou, nebo onakou formou, tak je
vyhradné zastupitelstvo. A v soucasné dobé je tedy situace takova, aktualné, Ze rada jednomysiné,
opravdu tedka jednomysiné, schvalila zamér té drazby a pripravuje se viasné material pro zastupitelstvo
v tomto smyslu. Taky neni pravda, co jste fikal, Ze by ten druhy zamér pfimého prodeje, za tu zvySenou
cenu, byl schvalen jednomysiné, protoze vim minimalné, aspori pokud se dobre pamatuju, o nékolika
kolezich radnich, ktefi pro to nehlasovali, jo? TakZe tam to nebylo upiné tak jednomysiné, jak, jak mozna
mate informaci. Ale v kazdém pripadé ani neni mozZné, a myslim si, Ze k tomu docela je ustalena
judikatura, Ze na zakladé zaméru schvaleného radou na takovou nebo onakou formu prodeje, nebo
na neprodej, nebo na prodej, tak nemuze vzniknout pfedsmluvni odpovédnost ve vztahu k obcanskému,
ves, ve smyslu obCanského zakoniku, protoZe to by v podstaté potom znamenalo zavazovani
rozhodnuti zastupitel(l néjakym zplsobem, coZ samoziejmé odporuje demokratickym principtim
rozhodovani zastupitelstva.

Mgr. Igor Penka, predseda dozoréi rady spoleénosti DUFONEV R.C., a.s.:

Chci, pozadal bych zastupitele a radni k tomu, aby je$té jednou zvazili celou zalezitost. Muze totiz dojit
k paradoxni situaci, a to, Zze vzhledem k tomu, Ze byl dojednan ten prodej s navySenim ceny oproti
znaleckému posudku, nicméné zadavani té elektronické aukce bude odpovidat cené
dle znaleckého posudku, a skute¢né vzhledem k tomu, ze v té elektronické aukci kromé skutecné
subjektl s ryze spekulativnim zamérem se muze zu&astnit prakticky toliko spole¢nost DUFONEV, které
dava nabyti pozemkud smysl, z hospodarského hlediska, jelikoz k tém pozemkdm neni zajistén pfistup.
Ty pozemky jsou vklinény mezi pozemky, které vliastni spoleCnost DUFONEYV, a v zadsadé se nejedna
o standardni nakup pozemkd, ale o sceleni vlastnictvi jednotlivych pozemkud v ramci souboru v arealu,
na kterém dlouhodob& DUFONEV v ramci odpadového hospodafstvi hospodafi. Tudiz, abych se vratil
ale k té mySlence, mohlo by dojit k tomu, Ze v momenté&, kdyZ by v elektronické aukci drazZil pouze
DUFONEV, no tak prakticky mésto Brno pfijde o celé navySeni kupni ceny, které bylo dojednano v ramci
vlastné toho 3. zasedani rady mésta, kde byl teda schvalen, a jak fikate Vy, omlouvam se, nemél jsem
informaci, Ze to nebylo jednomysing, ale kde byl tedy skute&né schvalen ten, ten pfimy prodej. Co se
tyCe té predsmluvni odpovédnosti. My jsme si samozifejmé védomi toho, Ze zastupitelstvo je tim
organem, ktery rozhoduje finalné, nicméné ja si tedy pouze zdvofile dovolim poukazat na aktualni
judikaturu Nejvy8Siho soudu, ktera hovofi o tom, Ze Ize-li vysloveni souhlasu se smlouvou mit
za ocekavatelné i z pohledu pfislusnych organlt obce, pak neni divodu slevovat z ochrany druhé
smluvni strany a upirat i dlivodné ocekavani uzavieni smlouvy a z toho vyplyvajici naroky z titulu
pfedsmluvni odpovédnosti. Je to novy judikat z, nebo relativn& novy judikat ze 27.5. 2021,
25 Cdo 15/2021. Nicméng, rozhodné& neni tady zdmérem, ani spole¢nosti DUFONEV, ani mym,
eskalovat jakkoliv vztahy s méstem, pouze poukazat na to, ze skuteéné v tom ocekavani spole¢nost
DUFONEV byla a ze hlavné nedava, dle zdravého rozumu, smysl ty pozemky davat do elektronické
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aukce, kdy jedinym pfinosem bude skute€né& vytvofeni, pfinosem v uvozovkach, bude vytvofeni
prostoru pro flipovani.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Pan radni Oliva, jesté kratka reakce.

JUDr. Jifi Oliva, ¢len Rady mésta Brna:

Ja uzZ nechcu zdrzovat, ja jenom posledni vétu, at’ z toho neni tady nase diskuse. Ja opravdu, ja nevim,
Jak to zastupitelstvo rozhodne, zastupitelstvo je suverén, ono mize, nemusi tu drazbu schvalit, a stejné
tak tu vyvolavaci cenu. Ja nevim, jakou zastupitelstvo rozhodne, Ze stanovi vyvolavaci cenu. Ono mizZe
stanovit takovou i onakou, jo? To je opravdu suverénni rozhodnuti zastupitelstva. A to, co tedka, doted
bylo, ta trampota, kterou Vy popisujete, a ja z toho opravdu, ja nefvu nadSenim z toho, Ze se to
zverejfiovalo na primy prodej, na drazbu, a pak zase se to ménilo. To jako z toho opravdu nejsem
nadSeny. Ale to opravdu bylo jenom ve vztahu k tomu zaméru, aby jsme se dostali do faze, kdy to
zastupitelstvo, jako jediny, suverénni organ, ktery o takovychto vécech muZe rozhodnout, mélo tu
moznost rozhodnout, jo? TakzZe, jo, a i ve vztahu k té pfipadné, pripadné vyvolavaci cené.

JUDr. Markéta Varnkova, primatorka:

Tak, dékuji a poprosim dal§iho hosta.

Mgr. Miroslav Penka, zplnomocnény zastupce spole¢nosti SATDESIGN s.r.o.:

Mé jméno je Miroslav Penka, ja zastupuji spole¢nost SATDESIGN ve véci uplatnéného naroku
na nahradu Skody zplUsobené v disledku zmény vyuziti pozemku v k. U. Bystrc. Tato véc je dnes
zafazena na program pod bodem 50), s tim, Ze dopfedu avizuji, Ze klient nesouhlasi s divodem,
pro ktery Rada mésta Brna navrhla zamitnuti tohoto naroku. Rada mésta Brna navrhla zamitnuti tohoto
naroku z divodu nedodrzeni zakonnych podminek ve smyslu ustanoveni § 133 nového stavebniho
zakona. My nesouhlasime s tim, aby na dany pfipad byl aplikovan novy stavebni zakon &. 283/2021.
Dle naseho nazoru se jedna o nepfipustnou retroaktivitu, ktera je vyrazné v neprospéch mého klienta,
zejména tedy z divodu, Ze zde jsou omezené moznosti, jak tedy prolomit onu 5letou IhGtu k realizaci
tedy toho stavebniho zdméru. Mame za to, Ze pouZiti tedy nové pravni upravy, nového stavebniho
zakona nema v daném pfipadé oporu z nékolika divodd. Jiz samotny koncept uzemniho planu byl
projednavan od roku 2020, tedy zcela v rezimu puvodniho znéni, nebo starého stavebniho
zakona €. 183/2006, vedkeré namitky a pfipominky, které byly vznaSeny k tomuto uzemnimu planu, tak
byly rovnéz posouzeny dle zakona €. 183/2026. A dokonce v dobg, kdy jiz byl vydan, v listopadu 2024,
novy stavebni zakon a sam magistrat v ramci posouzeni pfipominek, namitek vyslovné odkazoval
na ustanoveni § 102 stavebniho zakona 183/2026. Ja chci zdUraznit, Ze povinnosti, respektive k tizi,
k tizi mého klienta je kladeno to, Ze po dobu 5 let v podstaté nerealizoval svUj stavebni zamér. Tyto
povinnosti, které tedy mél realizovat, spadaji do doby u&innosti starého stavebniho zakona. V dobé&, kdy
je tedy mél splinit, tak nemohl znat novou pravni Upravu, tak uz i z tohoto ddvodu je v podstaté
nepriléhavé, aby k jeho tiZi tedy byla pouZita, pouZita nova pravni Gprava stavebniho zakona. Zadame
tedy, aby zastupitelstvo opétovné projednalo, zvazilo narok na nahradu Skody, uz i z toho dlivodu, Ze
dochazi k opravdu velmi vyraznému zasahu do vlastnického prava, dochazi ke zméné smiSenych ploch
obchodu a sluzeb na zelen, to znamena na plochu, kde je zcela zamezeno realizovat jakykoliv stavebni
zameér, bez nahrady. My samozfejmé nebranime, a je pochopitelné, ze zastavame rozvoj, koncepcéni
rozvoj nového uzemi, nicméné na druhou stranu musime branit i viastnické pravo, k jehoz zasahu zde
doslo. Domnivame se, Ze ten zasah je tak razantni, ze se dostavame i do Urovné Ustavnépravni a pfimé
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aplikace Listiny zakladnich prav a svobod. Ale primarnim, primarnim nesouhlasem je tedy to, aby
na danou situaci, nebo danou zalezitost nebyl aplikovan novy, novy stavebni zakon 183/2026.

JUDr. Markéta Varikova, primatorka:

Samoziejmé mate moznost zustat tady az do projednani bodu 50), pfipadné se k tomu opét vyjadrit.

Z podkladti odpovédnych Fesitelll zpracovala:
Jana Sovova

Organizacni odbor MMB
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