Pr¥iloha €. 2

PROJEKCE POCTU NAROZENYCH VE M ESTE BRNE
DO ROKU 2017

1. Vychodiska Uvah o budouci plodnosti

Kratkodoba projekce je zpracovana tzv. komponentatodou. Je tedy zaloZzena rrach
typech demografickych adajtti komponent):

- vékova struktura obyvatel ¢sta Brna (okres Brno-#sto) Zzenského pohlavi

- specifické miry plodnosti Zen podléku

- migrace.
Jelikoz trendy ve vyvojié&chto komponent mohou velmi napakét o podolks budouciho
demografického vyvoje,&ujeme Uvodntast jejich pehledu a samotné vysledky projekce
prezentujeme v druh#sti textu.

1.1 \Ekova struktura obyvatel

Vyvoj po¢tu narozenych &i bude v Bri, jakoZ i v celéCeské republice nadale siln
ovliviiovan nepravidelnostmi veskoveé struktile populace. Do s@asné situace a nejblizsi
budoucnosti se promita popéeé vina ze 70. let 20. stoleti, kterd znamena @détzngny

Vv paitu Zen vstupujicich do raghivstvi. Jinymi slovy, pé&et porodi je podstats ovlivnén
samotnou zrnou vychozi populace Zen. Z grafu je patrné, zZsilngsSi rocniky, narozené
v 70. letech, prochazely obdobim pro zaloZeni npdia gelomu prvni a druhé dekady 21.
stoleti a obdobi po roce 2015 bude charakteristighkdznym ubytkem ptu Zen ve ¥ku
nejvyssi plodnosti.Tento Ubytek je téiF linearni a bude mit twjici vliv na trend v p&u
narozenych.

! Napiklad v roce 2005 bylo 29letych Zen v Bra300, v roce 2012 jich bylo 2800 a v roce 201Bude 2400,
tedy octvrtinu mért.



Graf ¢. 1: Vyvoj ¥kové struktury Zenské populace okresu Briston
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1.2 Specifické miry plodnosti

Zatimco ¥kova struktura je po#mné dokre predvidatelny parametr kratkodobé projekce
(vSechny Zeny, jejichZz porodyekavame, se jiz narodily, a vime kolik jich je) ranplodnosti
muze @ipravit prekvapeni. Ve snaze ziskat co rnteg€jSi projekci, pracujeme stkové
specifickymi mirami plodnosti, publikovanymCSU. Tyto miry popisuji, kolik &ti
se vdaném roce narodilo Zenam v jednoletyékovych skupinach. Dané ukazatele je
mozné vyuzit i do budoucna zaeppokladu, Ze rozhodovani o réolstvi ma v dané
spole&nosti ukitou setrvénost a zname jeho zakladni trendyedpokladame totiz, ze se

piisti rok v daném&ku rozhodne oft zhruba stejny piet pai (Zen) pro rodiovstvi.

Jak ukazuje graf, ani tyto p@ny vSak nejsou stabilni. Data jsou dostupna prorditravsky
kraj jako celek, ale obecné trendy jsou stejnél& oepublice: porodnost dosahla svého dna
po prelomu tisicileti a Bhem prvni dekady se &pzatala zvySovat. Jednak zde hral roli jiz
zminovany nastup ,silnych” rmika ze 70. let, jednak se nezanedbatetmySila plodnost
vékovych kategorii nad 27 let.

Béhem celé polistopadové historie se zaloZeni rodosouva do vySSihasku a v roce 2011
jiz vidime vrchol plodnosti kolem 30 let. Tento passtoji za propadem porodnosti
na gelomu stoleti a zarovieve spojeni s demografickou vinou ze 70. let znanp@echodné
zvySeni po6tu narozenych &i mezi lety 2005 a 2010. Plodnost ma vSak sekowvé

i psychologické limity a tak jiz nelze v nasledigit letech ¢ekavat vyznamny posun k jest
vySSimu ¥ku rodicovstvi. Posun do vySSih@ku bude v nasledujicich letech jiz minimalni,
a nebude proto vyrovnavat Zny ve &kové struktiie.

2 Tedy napiklad, Ze na 1000 Zen véku 30 let se dany rok narodilo 126td

2



Graf ¢. 2: Vyvoj ¥kow specifické plodnosti v Jihomoravském kraji
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1.3 Migrace

Pro vypd@ty nemame k dispozici Udaje o migraci v jednotlivyeekovych skupinéch.
Ze znen ve kove struktiie mizeme povahu migrace odhadovat, protoze veliké&gbwych
kohort by n¢la zistavat nernna (Umrtnost vedku od 15 do 45 let je velmi nizka a jakékoliv
kladné znény mizeme picitat migraci). Celkova migtami bilance je na Uzemi ¢sta Brna
zaporna. JelikoZ je vS8ak Brno univerzitninistem, ve ¥kovych kategoriich 20-35 let m#n
prevazuji gistehovali nad odghovanymi. Tyto drobné zény znamenaji korekci ¥adu max.
+4 % v jednotlivych ¥kovych skupinach. Projekci proto zpracujeme ve ardtibez vlivu
migrace a s nim, kiovy vSak bude vypget kompletni ¥etns vlivu migrace.

2. SHRNUTI A METODA

Zakladni gedpoklady, které jiz samotné napovidaji o povazmobaiho vyvoje, jsou tedyit

- postupné odchézeni silnychéndki z obdobi nejvysSi plodnosti, coZz znamena silny
propad potu Zen vstupujicich do obdobi rédvstvi,

- zpomalovani fesunu plodnosti do vySSih@ku, coZz znamena mensi Sanci na ,,dohnani*
vypadku v pétu mladsich zen,

- mirrg pozitivni migr&ni saldo ¥kovych skupin mezi 20-30 lety, coZz znamen& velmi

drobny pozitivni pinos k celkovému gidu narozenych.

Pro celkovou projekci je pouZita tzv. komponentrétoda (blize k tomu viz Fiala 2002
a projekce je zpracovana variahtbbez migrace a s migraci.fiPkomponentni metad

*FIALA, T. (2002), ,,Demografické vypoCty v tabulkovém procesoru”. 1. vyd. Praha: Oeconomica, 2002.
218s.



pracujeme s jednoletymigkovymi skupinami Zen a¢kové specifickou plodnosti. Prvni data
jsou dostupnd& za okres Brnasto, ukazatele plodnosti pouze za Jihomoravsky kidova
struktura v letech 2013-2017 je modelovana podigesii obyvatelstva v roce 201 Zifmadre

s pripoctenim migrace), &kové specificka plodnost pro roky 2013-2017 je stanaviko
pramér vékoveé specifickych plodnosti z let 2009-2011 (cozZ je alfdd kdy jiz nedochazi
k vyraznym vykywim).

Graf ¢. 3: Interakce zakladnich dvou komponent projekpéoenosti a ¥kové struktury
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3. VYSLEDKY PROJEKCE

Celkovy pa@et narozenych i v méstt Brné bude v nésledujicichép letech klesat. Je to
zejména dsledek zminy weékové struktury (viz vySe). Projekce ¢a narozenych je
zpracovana i pro minulost, tak abychom mohli zight@tdstavu o fesnosti modelu. Ret
porodi za roky 2005-2012 je modelovan vzdy na zakladkové struktury a udaj
o plodnosti za fedchozi rok. Hodnoty projekce se od skntesti odchyluji wadu jednotek
procent, nizeme tedy pdtat stim, Ze i v budoucnu se bude sknyepaiet narozenych
od projekce odchylovat maximé&lro pit procent. Odchylky jsou dany tim, Ze pro web
nejsou k dispozici specifické miry plodnosti Zemkvese Brno-réisto a musime pracovat
s adaptovanymi mirami za cely Jihomoravsky kragréinejsou pro urbanni priesti gresné.




Graf 4: Vyvoj pdtu narozenych &i (idajeCSU a projekce)
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Tabulkac. 4: Vyvoj p@tu narozenych i v meste Brne

pocet pocet rozdil
rok narozenych| narozenych .| chyba %
Csu projekce absolutnf
2005 3906 3679 -227 -5,82
2006 4056 3816 -240 -5,92
2007 4209 4103 -106 -2,51
2008 4490 4434 -56 -1,24
2009 4578 4460 -118 -2,57
2010 4511 4444 -67 -1,48
2011 4401 4328 -73 -1,66
2012 4365 4256 -109 -2,50
2013 4078
2014 3879
2015 3777
2016 3662
2017 3538




Patet narozenych v jednotlivych &stskych ¢astech je mozné predikovat podle¢kove
struktury, kterd je k dispozici wpletych kategoriich, proto je projekce zpracovéma roky
2013 a 2017, které tvovychozi a konény bod gedpokladaného trendu. Tato projekce je
mére presna, nehddo realnych péti narozenych riize vyznama vstupovat migrace mezi

jednotlivymi

mestskymi ¢astmi,

kniz nejsou data k dispozici. ¢Bb narozenych

v jednotlivych ngstskychc¢éstech odpovida jejich velikostni proporci v rarBena, drobné
odchylky mizeme nalézt u tistskychcasti, jejichz ¥kova struktura je posunuta k mladsSim

ro¢nikim.

Graf ¢. 5: Vyvoj p@tu narozenych i v jednotlivych ristskychrastech
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V tabulce jsou dopkny Udaje o p&u narozenych také relativnimi Gdaji o podilech
méstskychéasti na celkovém gidu narozenych a na ko obyvatel. Mirné disproporce jsou
patrné u mistskychc¢asti LiS&, Brno-sted a Vinohrady, kde bude porodnost mivgssi, nez
odpovida jejich podilu na celkovémdio Zen v Brig. Naopak u réstskécasti Brno-sever je
patrny mirg rychlejSi pokles.

Tabulkac. 5: Vyvoj p@tu narozenych i v jednotlivych mstskychrastech

Podil
Pocet Pocet . . «__| Podil poétu poctu zen .
v s , , | Potet zen , z celku | Disproporce
Méstskacast |narozenych| narozenych 15-50 et narozenych (proporce %)
2013 2017 z celku (%) : :
velikosti
%)

Bohunice 151 132 3188 3,79 3,65 0,13
Bosonohy 23 22 553 0,62 0,63 -0,02
Bystrc 264 211 5391 6,05 6,18 -0,13
Chrlice 34 28 743 0,79 0,85 -0,06
Cernovice 78 62 1638 1,76 1,88 -0,11
Ivanovice 15 14 377 0,39 0,43 -0,04
Jehnice 11 10 269 0,28 0,31 -0,02
Brmo-jih 84 75 1953 2,15 2,24 -0,08
Jundrov 37 29 844 0,84 0,97 -0,13
Kninicky 9 9 236 0,25 0,27 -0,03
Kohoutovice 131 104 2 733 2,97 3,13 -0,16
Komin 67 51 1462 1,47 1,68 -0,20
Kralovo Pole | 243 201 5 316 5,77 6,09 -0,32
LiSen 326 314 6 149 8,99 7,05 1,94
Malomgrice a
Obrany 49 42 1159 1,19 1,33 -0,14
Medlanky 69 49 1371 1,41 1,57 -0,16
Novy Liskovec| 117 117 2 964 3,35 3,40 -0,04
OreSin S S 131 0,14 0,15 -0,01
Retkovice,
Mokra Hora 129 106 3 063 3,03 3,51 -0,48
Brno-sever 419 357 9 668 10,22 11,08 -0,86
Slatina 100 79 1985 2,26 2,27 -0,01
Stary Liskoveq 131 101 2716 2,90 3,11 -0,21
Brno-sted 932 819 19300 | 23,47 22,12 1,35
Turany 50 47 1241 1,36 1,42 -0,06
Utéchov I 6 187 0,19 0,21 -0,03
Vinohrady 158 151 3 247 4,33 3,72 0,61
Zabowesky 179 148 4 030 4,24 4,62 -0,37
Zebstin 40 31 922 0,90 1,06 -0,16
Zidenice 199 171 4 429 4,89 5,08 -0,19
Celkem 4 057 3490 87 265| 100,00 100,00




